Zadost o informaci dle zakona & 106/1999 Sb. ze dne 13.10.2026

v

Zadatel zada ve smyslu zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozdgjsich predpist (dale jen ,,zakon o svobodném pristupu k informacim*), timto po Magistratu mésta
Pardubic (ddle jen ,, povinny subjekt*), jakozto povinném subjektu, poskytnuti nasledujicich informaci
ve smyslu zakona o svobodném pfistupu k informacim:

,V domé XX, Pardubice byl po umrti ndjemnika vynat jeho nevyhovujici pudni byt z bytového fondu a
pouzivan jako komora pro potieby domu. V soucasné dobé je uZivan jako ndjemni byt k bydleni. Md
mimo jiné nevyhovujici instalaci vody. Bydlim pod timto pidnim bytem v soucasné dobé obyvanym a
jsem neustdle masivné vytdpéna. Proto Zddam na zdkladé zdkona ¢. 106/1999 Sh. o informaci, zda byl
tento byt navrdcen zpét do bytového fondu a za jakych podminek a zda byl kolaudovdn. Prosim o zasldni
zpravy na adresu XX.“

Odpovéd’ na zadost o informaci dle zakona ¢. 106/1999 Sb. ze dne 13.10.2026

Magistrat mésta Pardubic, stavebni ufad, jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich ptedpisti (dale jen "zakon ¢. 106/1999 Sb. ")
prislusny podle § 10 a § 11 zékona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozde¢jsich predpist (déle jen
"spravni ad"), obdrzel dne 13.10.2026 Vasi zadost o poskytnuti informace podle zék. ¢. 106/1999 Sb.:

Stavebni titad dohledal v archivu k domu na adrese XX, Pardubice, ktery se nachazi na parc. st. 358/7 v
k.u. Pardubice, nasledujici informace.

Posledni fizeni ohledné predmétné nemovitosti vedl stavebni ufad v roce 2019, v daném roce se
konkrétné jednalo o dvé fizeni, a to o zménu v uzivani stavby (kadetnictvi) a zménu uzivani stavby
(rozsiteni provozovny kosmetiky).

Dale stavebni ufad ve spise dohledal pisemnost stavebniho ufadu ze dne 16.06.2017, ¢.j.. MmP
39723/2017, kde je uvedeno ,podle dokladii zalozenych v archivnim spise domu ¢.p. X v ul. X v
Pardubicich je v tomto domé 6 bytovych jednotek (v 1., 2. a 3. patie vidy po dvou bytech), piivodni 2
byty v prizemi jsou uzivany jako provozovny. Tato informace koresponduje s obsahem protokolu ze dne
02.03.1928, kde je uvedeno ,,V prizemi ziizeny budou 2 byty, kazdy o 1 pokoji a kuchyni, s predsini,
koupelnou, spizi a zachodem. V I, ve Il. a Ill. patie ziizeno bude po 2 bytech, kazdy o 2 pokojich a
kuchyni s prislusenstvim®.

O putdnich prostorech je hovofeno v protokolu ze dne 07.05.1929, jehoz pfedmétem byla kolaudace
domu, zda je uvedeno nasledujici ,,Komise kolaudacni navrhuje, aby povoleni k obyvani bylo udeéleno
po predlozeni zmenénych planii a podminkou, Ze piida bude uzaviena Zeleznymi dvermi®.

Dale byla v archivnim spise k pfedmétné nemovitosti dohledana pisemnost odboru uzemniho planovani
a architektury ze dne 29.01.1980, ve které je uvedeno ,,Uvolnény byt bude vyuZit pro jiné ucely po
dohodé v komisi dislokacni vé. byt. odboru. Pisemné vyjadieni a uzivani obdrzZite pisemné po projednani
a schvdleni do 15.02.1980. OUPA MéstNV nemd namitek ke zméné uzivani v domé — iidajné bude
uzivatel najemnik z domu s. Vozenilek.” Tato pisemnost je reakci na zadost Bytového podniku mésta
Pardubic ze dne 21.01.1980, v niz je zadano o posouzeni technického stavu bytu €. 9, ktery je popsan
jako podkrovni byt 1+1, dale je uvedeno, ze byt neni vhodny k trvalému uzivani (nedostatecna izolace,
$§ikmé stropy, aj.). Zadna jina zminka o podkrovnim byt& nebyla ve spise stavebniho ufadu k &.p. X v ul.
X v Pardubicich dohledana. Zminéné ,,Pisemné vyjadreni a uzivani obdrZite pisemné po projednadni a
schvaleni do 15.02.1980, nebylo vSak ve spise dohledédno.

Na zaklad¢ vyse uvedeného stavebni ufad shrnuje, ze z archivni spisové dokumentace neni jednoznacné,
zda byt je ¢i neni soucasti bytového fondu. Vzhledem k pisemnosti ze dne 29.01.1980 Ize piedpokladat,

e

ze v roce 1980 doslo k jeho vyjmuti. Nov¢jsi informace o tomto bytu nebyly dohledany.



