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1 Uvod

1.1 Vztah analytické €asti k vytvarenému systému méstskych standarda MZI

Analyticka ¢ast standardl modrozelené infrastruktury (dale jen MZI) je podkladem pro
Upravu a implementaci standardd v prostoru mistnich komunikaci a v prostorech obdobného
charakteru v Pardubicich. Zaklad systému méstskych standardd MZI  tvofi Standard uli¢nich
stromofadi 2.0, zpracovany autorskym kolektivem dodavatele. Na zakladé pozadavki
objednatele je standard posilen o Plan rozvoje MZI |, ktery formou vyhodnoceni mistnich
podminek, potfeb a pozadavkl vytvaFi ramec pro pfijeti specializovanych standardu a jejich
naslednou implementaci na Uzemi mésta Pardubic (zakladni schéma viz obr.1).

Modrozelena infrastruktura je ,soubor pfirodé blizkych a technickych opatfeni, ktera
propojuji sréazkovy odtok s vegetaCnimi a vodnimi prvky v sidlech za ucelem podpory
pfirozeného lokalniho kolob&hu vody, zvySeni ochrany jakosti vod, zlepSeni mikroklimatickeé
funkce zelené a dalSich ekosystémovych sluzeb”. Opatfeni MZI na sebe navazuji a vytvareji
systém. Vyznam systému MZI spociva v jeho schopnosti vyrazné sniZzovat negativni dopady
urbanizace umocnované zménou klimatu.”

Uliéni prostor a navazujici systém stromoradi predstavuji koncepcné, projekéné a
ke zlepSeni mikroklimatu, snizeni odtoku srazkové vody, posileni biodiverzity a celkovému
zvySeni kvality Zivota ve méstech. Proto se zakladni standard MZI  zaméfuje primarné na
problematiku uli¢nich stromofadi. Pro komplexni funkénost systému MZI je ale nutna i
technickd znalost systému a objekttd hospodafeni se srazkovou vodou (dale jen HDV).  Na
rozdil od uliénich stromoradi maji systémy a objekty HDV jasné definovana navrhova kritéria
a parametry dimenzovani v ramci odvodnovacich systémua. Mezi zékladni pozadavky patfi
stanoveni kapacity vsaku a retence srazkové vody, coz umoznuje jejich zaclenéni do modelt
odvodnéni Uzemi. Zakladni kritéria pro navrh prvkd HDV stanovuje TNV 75 9011
Hospodareni se srazkovymi vodami a pfipravovana CSN 75 9010 Hospodareni se srazkovymi
vodami. Na drovni mésta mohou byt tato kritéria dale rozpracovana, zpfesnéna a doplnéna
prostfednictvim meéstskych standard HDV  (viz obr. 1).

Na zdakladé provedené analyzy byla pro podporu rozvoje MZI v Pardubicich
identifikovana potfeba pfijmout nejen  standardy popisujici systém MZI  a jeho klicové &asti
ve vefejném prostoru, zejména uliéni stromofadi a navazujici prvky, ale také vytvofit
nadfazeny Plan rozvoje MZI. Ten definuje rdamec prostiedi pro  Standard stromoradi
(jenz popisuje problematiku na zajmové oblasti mistnich komunikaci) a zaroven vytvaFi
vychodisko pro dalSi specializované standardy prvku ve vefejném prostoru, kiteré mésto
v budoucnu vyhodnoti jako potfebné (napf. standardy feSici vegetaci na konstrukcich a
stfechach, standardy travnatych ploch apod.).
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Plan rozvoje MZI je mistné specificky dokument, jenz obsahuje jak integraéni a
koordinagni vrstvu, tak vrstvu implementacni. Zatimco vlastni Standard uli¢nich stromoradi
stanovuje obecné platné zasady a principy, Plan rozvoje MZI a jeho jednotlivé €asti jsou
cilené vztazeny ke specifickym podminkam Pardubic. Pravé toto mistni zacileni vyZaduje
oporu v podrobné analyze Uzemi. Analyza a jeji vystupy , proto pfedstavuji zakladni podklad,
ze kterého autorsky kolektiv vychazi pfi tvorbé Planu rozvoje MZI pro mésto Pardubice.

PLAN ROZVOJE MZI

Integraéni a koordinani vrstva
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Jak technicky navrhovat a realizovat
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vegetaéni pasy, kanalizace, zelené fasady, uliéni profily, technicka infrastruktura,
vysadbové pésy extrémni srazky konstrukce popinavych dopravni rezimy, koordinace s inzenyrskymi
rostlin parkovani sitémi
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Obr. 1: Schematické znazornéni navrhovaného Planu rozvoje MZI a vztahu ke specifickym
oborovym standardim jeZ se rozvoje MZI dotykayji.

Centrum MZI, s.r.o0., 2026 4




Analyticka ¢ast standardu MZI

1.2 Ugel a cil analyzy

Tato Analyza pfedchazi vlastni praci autorského kolektivu na zpracovani Planu rozvoje
MZI a souvisejici Upravé stavajiciho Standardu uli¢nich stromofadi 2.0. Zpracovani analyzy
predstavuje klicovy krok, ktery zajistuje, aby vysledné  dokumenty odpovidal specifickym
podminkdm mésta Pardubic a byl pro jeho dalSi rozvoj efektivnim a funkénim nastrojem.

e Analyza pomahé zpracovatelim porozumét spravni a organizacni struktufe mésta, na
kterou ma standard reagovat. Analyza pomaha definovat potfeby a pozadavky
stakeholderd.

e Vzijemny kontakt zpracovateld analyzy se stakeholdery a spole¢na diskuse vedena
formou strukturovanych rozhovort predstavuje dualezity predpoklad pro nasledné
projednavani a implementaci standardd napfi¢ méstskymi organizacemi.

e Analyza se zaméfuje na zmapovani a vyhodnoceni sou¢asného stavu stromoradi
zejména v oblasti druhového spektra, mikroklimatické efektivity a odolnosti ve vztahu
k zakladnim principam, které vychozi standard stromoradi pfedstavuje (viz ¢ast 3).

e Analyza se zaméfuje na identifikaci silnych a slabych stranek v oblasti rozvoje MZI a
stromoradi na vefejnych prostranstvich. Sleduje cely proces od strategického ukotveni
v politice mésta pfes planovani, realizaci a spravu az po nastaveni kvalitativni kontroly
celého procesu.

2 Metodika

Pro dosaZeni pozadovanych vysledkl analyzy byla zvolena kombinace
strukturovanych rozhovort, prace s dostupnymi daty a terénniho prazkumu. StéZejni byl
kontakt s klicovymi osobami, s relevantnim vztahem k danému tématu (stakeholdery).
Zvolena metodickd struktura ziskavani informaci je nasledné dodrzena i ve vlastni
interpretacni ¢asti tohoto dokumentu (¢ast 4).

2.1 Analyza systému planovani a rozvoje stromoradi a MZI
Z drojem informaci v této ¢asti byly strukturované rozhovory se  stakeholdery.

Tematické okruhy rozhovoru byly stanoveny s ohledem na potfebu vyhodnotit aktualni
stav rozvoje MZI a pfipravenost mésta jeji rozvoj podporovat. V oblasti uli€nich stromoradi se
otdzky zamérovaly prfedevS§im na zakladni principy a vychodiska Standardu uli¢nich
stromoradi:

e Adaptace mésta na klimatickou zménu

e Postaveni stromu a stromofadi ve vefejném prostoru mésta
e Koncepce rozvoje stromoradi, rozvoj MZI

e Systémoveé zajisténi podminek pro vysadbu stromu

e Dostupnost a obsahova naplii podkladd pro systémové planovani MZI a
stromoradi

e Interakce s dopravni a technickou infrastrukturou
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e Sprava objektl MZI a sprava stromoradi

Rozhovory probihaly prezenéni formou a zucastnilo se jich celkem 24 respondentu
zastupujicich 17 organizaénich slozek mésta a dalSich subjektd. Rozhovory ved| ve vSech
pripadech stabilni tym tak, aby bylo mozné zachytit i jemné nuance odpovédi jednotlivych
respondentd. Z kazdého rozhovoru byl pofizen zapis pro vnitfni pouZiti zpracovatelt analyzy.
Odpovédi a pouzité citace ze zapisu jsou anonymizované (0 anonymizaci pofizenych zaznamu
byli respondenti informovani pfi zahajeni rozhovoru).

Za respondenty byli zpracovateli analyzy zvoleni predstavitelé mésta a zastupci
kliCovych organizacnich slozek a subjektd (oblast statni spravy i samospravy, zastupci
vyznamnych spolku a spravci vybrané technické infrastruktury). Mezi pfedstaviteli mésta byl
dotazovani stakeholdefi reprezentujici politické zastoupeni mésta, odbor dopravy, odbor
hlavniho architekta, odbor majetku a investic, odbor zivotniho prostfedi, odbor spravnich
agend — Usek pamatkové péce. Déle byl osloven nejvétsi spravce komunikaci a zelené (Sluzby
mésta Pardubic) a spolek Chranime stromy . V oblasti technické a dopravni infrastruktury
jsme komunikovali se spravci ,velkych® siti zasahujicich do vefejného prostoru (VaK
Pardubice, Elektrarny Opatovice, GasNet).

Formou SWOT analyzy byly  pfifazeny citace respondentd s vazbou k jednotlivym
oblastem v pfiloze A. Nasledné byl v danych oblastech proveden kumulativni souhrn a
interpretace vysledkd rozhovoru (viz ¢ast 4).

2.2 Analyza stavu stromoradi

Analyza stavu stromoradi se soustfedila na doplnéni zakladnich informaci o druhovém
spektru formou terénniho prdzkumu v mistech, kde chybély datové podklady . Pro
pfedstaveni a ovéfeni metodickych postupt a néstroju pouzivanych ve vychozim Standardu
stromofadi bylo vramci analyzy na vybranych ulicich provedeno vyhodnoceni plnéni
ocekavanych funkci stromd ve stromoradich.

2.2.1 Analyza druhového spektra strom(

Analyza druhového spektra stromu rostoucich v uliénich stromofadich mésta Pardubic
byla provedena na zékladé dat ziskanych z pasportu stromu, dil€ich pasportl méstskych
obvodu, otevienych datovych zdroju (rok 2023) a vlastniho terénniho Setfeni (viz ¢ast 4.2.1).
Dil¢i pasporty nejsou v datové struktufe a ani pozicich stromd kompatibilni s méstskym
pasportem. Pfi analyze dostupnych dat byly zjistény nedostatky méstskych podkladu jak
z hlediska aktualnosti, rozsahu zpracovani, tak nemoznosti tfidéni dat dle  zakladni typologie
v dil€ich pasportech (chybi nebo je chybné zafazeno, zda se jedna o strom ve stromofadi nebo
strom solitérni apod.).

V ramci mésta Pardubic je pro potfeby analyzy pracovano se vzorkem 8 487 jedincu
drevin, ktefi jsou soucasti uliCnich stromofadi. Tento pocet Ize s odchylkou pfiblizné +10 %
povazovat za ramcovy odhad celkového poctu stromu rostoucich v uliénich stromoradich
mésta.

Vypovidaci hodnota vzorku je limitovana fragmentaci a rozdilnou podrobnosti
dostupnych podkladovych dat. Detailni informace, v€etné hodnoceni zdravotniho stavu a
zakladnich biometrickych udajd, jsou k dispozici pouze u 3 662 jedincu, tedy pfiblizné u 43 %
stromu ve stromoradich. U dalSich 3 637 jedincu, pfiblizné 43 % sledovanych jedinct, byla
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provedena alespon ramcova determinace taxonu na zakladé terénniho Setfeni a dalSich
obecné dostupnych podkladovych dat. U zbyvajicich 1 188 jedincu, tedy pfiblizné 14 % stromu,
nebylo mozné taxon blize urcit.

Analyza druhového spekira se zabyva vyhodnocenim ziskanych dat ve vztahu
k aktudlnimu vyvoji klimatu, potencidlu taxonu plnit mikroklimatické funkce a druhovému
slozeni stromorfadi na uUrovni mésta. Pro analyzu druhového spektra byl vyuZit postup
uplatnény v podkladové studii pro zpracovani vychoziho Standardu stromoradi - Analyza
stavajiciho stavu stromorfadi hl. m. Prahy z hlediska pInéni funkci v ramci modrozelené
infrastruktury (Hora D., Soucek J., IPR 2019).

2.2.2 Analyza pInéni o€ekavanych funkci stromu

Ocekavané pInéni funkci stromu se méfi prostfednictvim tzv. ekosystémovych sluzeb.
Ekosystémové sluzby jsou sluzby, které poskytuji dané ekosystémy lidem. Mezi zakladni
ekosystémové sluzby chranici méstskeé prostfedi pfed zhorSenymi dopady klimatické zmény
patfi soubor sluzeb, které nazyvame regulacni. Pro stanoveni miry pInéni o€ekavanych funkci
stromu v pribéhu jeho existence na stanovisti byla v navaznosti na vychozi Standard
uliénich stromofadi vytvorena Metodika hodnoceni plnéni ocekavanych funkci stromu uli¢niho
stromofadi jako prvku MZI (Hora D., Souc¢ek J., MHMP 2022). Tato metodika multikriterialnim
porovnanim rustovych kfivek, zdravotniho stavu a f4zového modelu rastu (dlouhodoba vitalita)
vyhodnocuje, zda strom ve stromoradi pIni ¢i neplni oekavanou miru regulac¢nich sluzeb a je
zakladnim nastrojem, na kterém je vlastni standard zalozen.

Metodika plnéni ocekavanych funkci stromu je vefejné dostupnd na strankach
zpracovatele: https://www.cmzi.cz/metodick%C3%A9-dokumenty#&gid=1&pid=1. V ramci
analyzy plnéni o¢ekavanych funkci stromu byl proveden terénni prazkum, b&hem kterého byla
zhodnocena stromoradi na péti vybranych plochach (ul. Palackého tfida, Pernerovo nameésti,
Jindfisska, Milheimova a Jungmannova). V ramci téchto stromofadi bylo celkem zhodnoceno
298 strom.

Hodnocena stromoradi byla vybirana predevSim podle zastoupeni taxont, které v
cilovém stavu vytvareji velkou korunu. Potencial plnéni regulacnich funkci se totiz u téchto
taxonu jevi jako nejvétsi.

U ul. Palackého tfida byl v rdmci provadénych analyz vytvofen vzorovy péstebni cil
dle Metodiky tvorby péstebnich cili (Hora D., Soucek J., MHMP 2024). Metodika je
k dispozici na: https://www.cmzi.cz/metodick%C3%A9-dokumenty#8&gid=1&pid=1
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2.3 Analyza datové struktury pasportu

Analyza hodnoti datovou strukturu atributd sledovanych v pasportu stromu
Pardubic  ve vztahu k redlnym potfebam  ve spravé zelené a ve vztahu k systémovému
planovani, které vychazi z vychoziho Standardu stromofadi. Analyza se zabyva pouze
vrstvou stromd. Vzhledem kvyznamnému podilu dil€ich pasportl méstskych obvodu
zpracovanych v programu Stromy pod kontrolou je rozbor datové struktury vztazen i na tento
produkt.

Vlastni analyza se zaméfuje pouze na popis atributd a identifikaci jejich uzitného
vztahu krealné spravé zelené. Navrh optimalizace struktury sbiranych dat bude soucasti
implementacni ¢asti méstskych standardu.

2.4 Analyza pozice zelené ve strategickych a koncep&nich dokumentech mésta

Samostatna ¢ast byla vénovana vyskytu tématu rozvoje MZI a uli¢nich stromoradi
v dokumentech mésta, které definuji méstskou politiku a jsou opérnymi body Fizeni mésta. Do
analyzy byly zafazeny nasledujici dokumenty:

e Strategicky plan rozvoje mésta Pardubice 2026 — 2035 (2025)

e Akeni plan pro udrzitelnou energii a klima (SECAP) pro statutarni mésto Pardubice
(2025)

e Uzemni studie sidelni zelené mésta Pardubice (2021)

e Plan udrzitelné méstské mobility statutarniho mésta Pardubice (2022)
e Strategie zkvalitnéni vefejnych prostranstvi mésta Pardubice (2018)
e Koncepeni studie vefejnych prostranstvi MPR v Pardubicich (2020)

e Zasady vystavby verejné infrastruktury uréené pro nasledny prevod do majetku
mésta (2025)

Cilem je popsani reélné pozice feSené problematiky v téchto dokumentech a soulad
téchto dokumentd se skute€nostmi zjisténymi pfi  strukturovanych rozhovorech.
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3 Zakladni principy Standardu uli¢nich stromofadi

Standard uliénich stromofadi se zaméfuje na stromy a jejich propojeni do
systému  MZI.

Zakladnim principem je pfistup ke stromoradi jako k funkénimu celku. Tento celek je
vytvaren, spravovan a obnovovan na konkrétnim misté, kde zpravidla pini vice funkci a slouzi
mnoha ucelim. Stromoradi jako celek netvofi pouze jednotlivé stromy , ale také okolni
prostfedi . Toto prostiedi Ize v Sir§im smyslu chapat jako stanovisté stromoradi.

Strom a jeho stanovisté musi spole¢né fungovat v rovnovaze: stanovisté vytvari
podminky pro existenci a rozvoj stromu astrom rdstem, funkcemi a plisobenim spoluutvari
charakter stanovisté. Jakékoli nerovnovaha mezi stromem a stanovi§tém snizuje, a v krajnim
pfipadé zcela naruSuje, celkové plsobeni a funkci konkrétniho prostoru. Stejné jako chranime
a kultivujeme jednotlivé stromy, je nutné chranit a kultivovat i jejich stanovisté. Pouze timto
zpusobem lIze vytvofit a v ¢ase udrzet plnohodnotné, funkéni a dlouhodobé perspektivni
stromoradi.

NiZze uvedené principy jsou filozofickym ramcem zpracovateld méstskych standardd
MZl a jsou k nim vztaZzena zjisténa data a vysledky strukturovanych rozhovort

3.1 Vegetacni prvky jsou prioritné soucasti funkénich systému MZI

Funkéni systémy MZI podporuji propojenim odtoku srdzkové vody a vegetace
pFirozeny lokalni kolobéh vody. Toho je dosahovano zejména decentralizovanym vsakovanim,
retenci a akumulaci srazkové vody, podporou vyparu a evapotranspirace a zpomalenim
povrchového odtoku. Ochrana jakosti vod je zajiStovana pfirozenymi procesy Ccisténi
srazkoveho odtoku. Mikroklimatické funkce jsou posilovany sidelni zeleni dostate¢né
zasobenou vodou a dalsi ekosystémoveé sluzby jsou podporovany vhodnou skladbou vegetace
(z hlediska biodiverzity) a za€lenénim opatfeni MZI do vefejného prostoru (z hlediska estetiky,
rekreace apod.).

Opatieni MZI na sebe navazuji a vytvareji systém. V systémech MZI, kdy technologie
pFipravy stanovistnich podminek vegetacnich prvkl zaroven zajistuje retenci a vsak srazkové
vody, vyrazné vzristd mira plnéni jejich regulacnich sluzeb. Funkéni systémy MZI prispivaji
diky stromudm k ochlazovani méstského prostoru a v letnich mésicich vytvareji mikroklimaticky
pfizniva mista pro pobyt obyvatel.

3.2 Principy pfistupu ke stromofadim

Funkéni sit stromorfadi zapojenych do systému MZI predstavuje cilovou
mikroklimatickou infrastrukturu mésta. V tomto pojeti neni stromofadi chapano pouze jako
soubor jednotlivych stromu, ale jako liniovy a systémovy prvek, jehoz vyznam presahuje
hodnotu jednotlivce. Pro zajisténi této hierarchie je nutné chranit pfedevSim prostor pro
stromoradi, nikoli pouze jednotlivé stromy. Ochrana prostoru pro stromoradi (vysadbovych
pasu) musi byt kontinualni a zakotvena do koncepénich dokumentt mésta.

Pokud jednotlivé stromy maji skrze svoji nefunk&nost vliv na funkce stromoradi jako
celku, nelze je na stanovisti chranit a musi dojit k jejich nahradé.
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3.3 Principy pfistupu k jedinci

Stromy jako jednotlivci jsou soucéasti vySSich celkd — uli€nich stromofadi. Ulicni
stromoradi tvofi sit na drovni vyS8Sich celkl mésta. Jednotlivé stromy je tak nutné chapat
v téchto kontextech.

Bez celkového koncepéniho pfistupu a sdilené vize, ktera propojuje provozni,
mikroklimatické a estetické funkce uli€nich stromofadi, nelze jejich sit dlouhodobé rozvijet jako
funkéni soucést méstske MZI.

Strom je prvek poskytujici fadu ekosystémovych sluzeb, z nichz za nejvyznamnéjsi v
meéstském prostfedi povazujeme funkce regulaéni, zejména zlepSeni mikroklimatu.
Na konkrétnim misté by pak mél byt pouzit takovy taxon, ktery dosahne co nejvétSiho
mikroklimatického efektu se sou¢asnym zohlednénim dalSich limitd daného mista.

V8echny pozadované funkce muze plnit pouze jedinec, ktery se v ¢ase na stanovisti
optimalné vyviji, na stanovisti pfetrva dlouhodobé a je zvolen a péstovan tak, aby byl omezen
jeho stret s dalS§i méstskou infrastrukturou.

Optimalni rust jedince je dan zejména jeho predispozici vyrovnavat se s ur€itymi
stanovidtnimi podminkami, vybér druht by proto mél vzdy zohledfovat podminky v konkrétni
lokalité. Jedinec musi byt na stanovisti dlouhodobé péstovan v ramci koncepéniho zaméru
v konkrétnim prostoru.

Optimalnim plnénim ocekavanych ekosystémovych sluzeb synergicky vzrlstd i
hodnota vétSiny dalSich funkci, které stromy zastévaji, v€etné funkci estetickych. Méné stromu
optimalné plnicich o¢ekavané funkce je pro mésto vétSim pfinosem nez vice stromu, které tyto
funkce pIni omezeng, nebo je neplini vibec.

Neplni-li strom své funkce nebo omezuje-li jiné, objektivné vice prioritni funkce jinych
prvkd v rdmci ulice, je lepsi jej odstranit nebo nahradit.

Jedinec, ktery se vyviji optimalné a bez zjevnych vad zpravidla spliuje jak své
mikroklimatické funkce, tak i estetické normy a oCekavani. Strom v uli€énim stromoradi je tedy
primarné funkénim prvkem, ktery je tfeba nahradit, pokud své funkce neplni. Nahrazeni
takového jedince v8ak musi vzdy doplnit zevrubna analyza divodu jeho nelspéchu a co
nejvétsi snaha o jejich eliminaci pfi nové vysadbé.

U perspektivnich a funkénich jedinct musime zajistit takovou miru ochrany pfi zasahu
do jejich kofenového prostoru, aby nedoslo k jejich trvalému poskozeni &i predcasnému
kaceni, a tim znehodnoceni investic a poklesu miry poskytovanych ekosystémovych sluzeb.
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3.4 Principy pfistupu ke stanovisti stromu

Stanovisté stromu ma zasadni vliv na funkce stromu. Zajisténi pfistupu srazkové vody
a zajisténi dostate€ného objemu prokofenitelného prostoru patfi k zakladnim Upravam
stanovistnich podminek, bez kterych nelze o¢ekavat optimalni plnéni funkci stromu.

Strom se v méstském prostredi €asto nachazi na hranici svych existenénich moznosti.
Kazdé zlepSeni stanovistnich podminek stavajicich i nové vysazovanych dfevin proto
predstavuje vyznamny pfinos pro zachovani, posileni a dlouhodobé pInéni jejich funkci.
Jakékoli zlepSeni stanoviStnich podminek je vzdy pfinosem. VylepSeni v rdmci intenzivné
zastavéného méstského prostoru vSak ma sva specifika a technologie, které se mohou
vyrazné liSit od standardné chapanych vylepSeni stanoviStnich podminek dfevin v parcich
nebo volné krajiné. V méstském prostiedi se jedna spiSe o vytvoreni dlouhodobych podminek
pro Uspésny rast a vyvoj drevin. Upravy stanovi§té maji ve znaéné mite technicky a stavebni
charakter.

Opatfeni realizovana v ramci Uprav uliéniho prostoru maji mit synergicky multiplikacni
efekt ve vztahu ke v8em zékladnim funkcim MZI, tj. kromé podpory mikroklimatickych funkci
musi FesSit i podporu lokalniho kolobéhu vody a jejiho Cisténi.

Vramci nepfirodni vyrazné pozménéné plochy mésta se snazime za pouZiti
technickych a biologickych prvkl obnovit pfirozené pfirodni funkce, které, pokud jsou zvoleny
spravné, se ve vzajemné harmonii podporuji a nasobi.

Strom je mikroklimatickou funkéni jednotkou mésta. Jako kazda takova jednotka i strom
potfebuje svou technickou infrastrukturu a tou je dostatecny prokofenitelny prostor, pfistup
srazkové vody a odpovidajici nadzemni prostor pro pozadovany vyvoj koruny stromu.

Dlouhodobé stabilni prostorova feseni jsou zakladnim prvkem stability jedincu a celych
stromoradi.

Investice do trvalych zmén stanoviStnich podminek stromd pretrvavaji i po doziti
daného jedince a jsou benefitem pro nové vysadby.

Podzemni prostor nezbytny pro optimalni vyvoj jedince musi byt v ramci technické
infrastruktury ulice jasné definovanym prvkem, ktery ma své ochranné pasmo a stanovené
pFipustné zasahy.
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4 Vlastni analyza

4.1 Analyza systému planovani a rozvoje stromoradi

Pfi zpracovani této ¢asti analyzy interpretujeme odpovédi na otazky v tematickych oblastech,
které maji vazbu k vychozimu Standardu stromoradi. Interpretace odpovédi s vyuzitim SWOT
analyzy (viz pfiloha A) je provadéna definovanim teze vychazejici z filozofie a formulaci
vychoziho Standardu stromofadi a porovnanim této teze se zjisténymi (sdélenymi)
skutecnostmi.

» Postaveni stromu a stromoradi ve vefejném prostoru mésta

» Adaptace mésta na klimatickou zménu

+ Koncepce rozvoje stromoradi

+  Systémové zajisténi podminek pro vysadbu strom(, systém MZI
» Podklady pro systémové planovani

» Stromoradi ve vztahu k dopravni a technické infrastrukture

» Kvalitativni standard praci pfi zakladani a péci o stromoradi

4.1.1 Postaveni stromU a stromoradi ve vefejném prostoru mésta

Teze: Stromy vyznamné ovliviuji kvalitu Zivota v konkrétnim misté. S pocinajicimi projevy
dopadu klimatické zmény si zaciname piné uvédomovat vyznam stromd pro obyvatelnost mést
a podporu socialni interakce ve vefejném prostoru. Stromy se stavaji jednim z nastroji
adaptace na tuto zménu a ocekavame od nich plnéni celé rady ekosystémovych sluZeb.
Stromy jsou prvkem modrozelené infrastruktury mésta a jako takové je musime do budoucna
vnimat. Strom jako celek, tedy jeho nadzemni | podzemni ¢ast, je nutné postavit do
rovnocenného vztahu s dalsimi prvky méstske infrastruktury.

Zelen je vnimana jako dulezita slozka mésta témérF u vSech respondentd, velmi silné je
podpora vefejnosti akcentovana v prizkumech strategickych dokumentd mésta. U
respondentd prevazuje nazor, ze obcané zelen chtéji, i kdyz zdarazriuji i jiné potfeby, jako je
parkovani, které zeleni ¢asto pfimo konkuruje. Zastupci spravy zelené se snazi s vefejnosti
komunikovat, aby zajistili podporu pro zelen i pro nutné kaceni. Zelen a jeji vyznam je spise
pozitivné vnimana i oslovenymi zastupci spravca siti, ktefi upfednostiuji koncepc¢ni a
koordinované feSeni zajmu obou stran.

Pfes obecnou shodu na vyznamu zelené pro mésto je z odpovédi patrny vétsi diraz
na vyznam stromu a stromoradi ze strany konkrétnich méstskych slozek péce o zelen a ze
strany vefejnosti nez se strany politické reprezentace. S tim souvisi absence jednotné
strategie rozvoje mikroklimatické funkce stromoradi a nasledna nejistota, ¢i nizka hierarchie
vyznamu zelené pfi posuzovani vzhledem k dalsi infrastruktufe mésta.

Znacna cast respondentl vnima spiSe estetické funkce zelené, poskytované
ekosystémoveé sluzby, predevsim funkci mikroklimatickou vnimaiji respondenti az sekundarné.
Pfi povédomi o mikroklimatickych funkcich, neni vzdy jasné, jak si tyto funkce dany respondent
vyklada a jakym zpusobem by tedy tyto funkce popsal ¢i zhodnotil. Obdobny problém
predpokladame u vefejnosti a vidime prilezitost nasmérovat zajem vefejnosti od ochrany
jednotlivych stromd (misty nefunkénich) — k funkénimu celku zelené infrastruktury mésta.
Casto zmiflovanym pranim je realizace ukazkového projektu.
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Pfes obecné prevazujici kladny vztah k zeleni vidime jako hrozbu nesystémové
rozhodovani na zakladé subjektivnich nazorud, bez zastfeSujici dlouhodobé politické podpory
nebo strategie mésta. Vzhledem k atraktivité zelené maze byt subjektivni pfistup (bez odborné
znalosti) hrozbou i pfi snaze stromy chranit a intenzivné je sazet. Zavislost na volebnim obdobi
a vykyvy preferenci jsou u stromu, jez vyzaduji pro dlouhodobou funkénost del§i Casovy
interval, jednim z nejvétSich ohrozeni. Hrozbou je rovnéz chybgjici legislativni zakotveni
zelené jako rovnocenného prvku méstské infrastruktury.

4.1.2 Adaptace mésta na klimatickou zménu ve vztahu MZ|

Teze: Strategie adaptace mést uvadi ulicni stromofadi jako jeden ze zakladnich nastroji v
intravilanu mésta, kterym jsme schopni reagovat na negativni projevy klimatické zmény,
zejména v oblasti zmirovani viivu tepelného ostrova mésta. Preneseni stromoradi do tohoto
vyznamu zcela jasné definuje jejich primarni funkce a obhajuje investice do jejich rozvoje. Pro
plnéni ocekavaného efektu ulicnich stromorfadi je vyznamny fakt, Ze kaZdy jedinec ve
stromoradi pini urcité specifické funkce jako prvek tzv. modrozelené infrastruktury (MZI).
V ramci MZI jsou vegetacni prvky systémové propojovany s odvodnénim mésta za ucelem
podpory lokalniho kolobéhu vody (ve smyslu ochrany proti zaplavam a ochrany proti suchu),
podpory mikroklimatickych funkci vegetacnich prvka a ochrany vod pfed znecisténim.

Potfebu adaptace na zménu klimatu chape mezi zastupci mésta a spravci siti vétsina
respondentd. ZvySuje se vlle mésta do adaptacnich opatreni (prvkd MZI) investovat, ¢asto je
ale podminovana existenci fungujiciho (pilotniho) projektu. Cilené financovani adaptace mésta
neni v rozpoctu zakotveno. Povédomi o nutné mezioborové spolupraci bylo patrné jen u ¢asti
respondenta.

Zajem verfejnosti o zelen se nepromita do zajmu o budovani prvka MZI jako
adaptaénich opatfeni na klimatickou zménu. Casto jsou tato opatfeni vnimana pouze na trovni
adaptace = zelen, bez vazby na vodohospodarské funkce objektd MZI. Zmifované chapani
potfeby adaptacnich opatfeni u zastupct meésta zistava pravdépodobné i z tohoto divodu
¢asto jen na deklaratorni urovni. Realizace adaptacnich opatfeni také narazi na absenci planu
konkrétnich a méfitelnych adaptacnich opatfeni a rovnéz na absenci metodického vedeni. U
spravcu zelené existuje obava z nedostatku financi pro prosazovani jiného pristupu prace s
vegetaci.

Pouze ojedinéle je vniman vyznam velikosti koruny strom0 ve stromoradi ve vztahu
k mife plnéni ekosystémovych sluzeb (adaptacni potencial). Je§té méné je pak vnimana
skute€nost, ze stromy vlivem zhorSenych stanovistnich podminek ¢asto vibec o€ekavanych
velikosti nedosahuji.

Za prilezitost nicméné vnimame uchopeni tématu nékterymi politiky a rovnéz nutnost
reakce na nafizeni nadfazenych slozek statni spravy (napf. omezovani prepadd
odleh&ovacich komor).

Pfinosem je také uvazovani o cileném systému financovani prvkd MZI, jez zaznival od
vice respondentd.

Realizaci adaptacnich opatfeni vyrazné pomuze pfiprava pilotnich projektt, po kterych
je mezi vétSinou respondentl poptavka.
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V neposledni fadé je jasné deklarovanou pfilezitosti zpracovani méstského standardu
s jeho konkrétnim pfistupem k problematice, jez se muize rychle propsat do praxe pres
pozadavky na zadavani projekta.

Za riziko pfi naplfovani adaptacnich strategii, ale i cili méstskych standardu, jez tuto
strategii pfevadi do praxe, je vnimana vlastni implementace. PoZadavek jejiho usazeni
v jednoznacném c¢asovém ramci, nutnost aktivniho fizeni a kontroly, byla akcentovana
nékolika respondenty.

4.1.3 Koncepce rozvoje stromoradi

Teze: Cesta k zajisténi funkci ulicnich stromoradi jako spolehlivého nastroje adaptace na
zménu klimatu vede systémovym pristupem propisujicim se do jejich planovani a spravy, jak
na drovni méstskych Easti, tak v celoméstském kontextu. Vzhledem k ¢asové narocnosti, jeZ
je potfeba k plnému rozvoji o¢ekavanych funkci u stromoradi, je nutné, aby management
stromoradi ved| k jasné definovanému cili spiSe, neZ aby se Fidil metodou pokusu a omylu pri
vysadbé.

Koncepéni pfistup ke spravé i rozvoji stromoradi je zdkladnim kamenem budouciho
uspéchu, stejné jako je jeho absence cestou opakovani zkratkovitych feSeni bez vétSiho
pozitivniho efektu. V ramci mésta jsou stromofadi chapana jako spiSe staticky prvek, ktery,
ackoli je vSemi respondenty prazkumu povazovan za duleZity, nemd jakoukoli vefejné
deklarovanou strategii rozvoje. Potfeba a podpora koncepce, jez by byla harmonizovana
s dalSimi dokumenty mésta a stala se zadanim pro investi¢ni akce, je silné akcentovana napfic
respondenty a provazi ji uvédoméni si jeji neexistence.

V souCasné dobé existuje ve mésté nékolik subjektd s moznym vlivem na rozvoj
uliénich stromoradi. Na strané ideové je to zejména Odbor hlavniho architekta, do jisté miry
jednotlivé meéstské obvody a na soukromych pozemcich novych sidelnich celkGl pak
developefi. Hlavnim cilem je vSak spiSe péCe o stavajici stav, nez jejich funkéni proména, €i
cilené planovani novych stromofadi v rdmci celkové struktury mésta, pfesahujici dany projekt.

V systému méstského planovani neni nikde deklarovdna mikroklimaticka funkce
stromofadi a jeji vztah k zmirfiovani dopadu tepelného ostrova, nebo vliv na odvodnéni pfi
synergickéem budovani prvkd MZI. Nejasna specifikace funkénich priorit stromorfadi
neumoznuje jasnou deklaraci zadani mésta ve vztahu k méstskym obvodum jako spravcum
zelené. Spravce se tak primarné stara o provozni vlastnosti stroma, vétSinové zamérenou na
provozni bezpecnost. Smyslem péce je tedy existence bezpecného stromu bez vyraznych
narokll do funkénich rovin (napf. mikroklima). Neexistence jasné koncepce a jasnych
parametrd stromofadi a MZI, vede k nesystémovému rozhodovani, €asto na zakladé
subjektivnich nizord a dohod na personalni arovni.

V oblasti zakladani a spravy stromoradi je v dané chvili patrna absence koncepéniho
pristupu, nebo nastroju, jez koncepéni pfistup fesi (napf. péstebni cile stromoradi). To se
promita do v8ech Urovni - pé€e, obnova, planovani, rozvoj i prace s daty. Lokality pro vysadby
jsou voleny pfevazné podle pfitomnosti ¢i absence inzenyrskych siti, podle individualnich
pozadavkUl predstavitelll mésta, ¢i podle toho, zda dfive na misté uz strom rostl.

Centrum MZI, s.r.o., 2026 14



Analyticka ¢ast standardu MZI

Snad pravé ztohoto duvodu neni zadnym z dotéenych organi mésta sledovana
uspésnost vysadeb z hlediska plnéni oCekavanych funkci, tj. zda strom dosahuje v Case
ocekavané velikosti koruny a zda na misté setrvava ve funkénim stavu po néjaky vymezeny
¢as. Monitorovana je pouze uspésnost ujmuti vysadeb, a to zejména jako podklad pro realizaci
dosadeb a ¢asto pouze formou poznamek konkrétni odpovédné osoby. Tyto informace jiz
nejsou dale v systému mésta vyuzitelné.

Jasné Ccitelné priority a koncepce rozvoje zelené souvisi i s potfebou vzajemné
intenzivni koordinace a komunikace napfi¢ slozkami mésta i vac¢i dalSim subjektiim, zejména
pak spravcim siti, ktefi koordinaci pozaduji rovnéz. Nynéjsi koordinace je ¢asto vysledkem
osobni angaZovanosti, a ne vysledkem systémového pfistupu. Ve struktufe mésta chybi
zietelna role koordinatora propojujiciho pozadavky na rozvoj MZI s dal8i infrastrukturou. Na
vzajemné koordinaci bude implementace vytvafeného méstského standardu do ulic mésta do
znacneé miry zaviset, a jeji nesplnéni maze byt realnym ohroZenim pro dosazeni tohoto cile.

4.1.4 Systémové zajisténi vysadeb strom(

4.14.1 Zajisténi prokorenitelného prostoru pro vysadby

Teze: Prokorenitelnym prostorem se rozumi prostor vyuZitelny pro rast kofenového systému
dreviny, ktery umoZriuje dosaZeni velikosti dospélého jedince daného taxonu dfeviny bez
zavislosti na doplrikové zavlaze ¢i vyZive. Pouze se zajisténim takoveho prostoru muze strom
plnit ocekavané mikroklimatické funkce. Vybér technologie pripravy prokorenitelného prostoru
je dan podminkami stanovisté, na kterém strom vysazujeme.

Uprava stanovistnich podminek a zajisténi prokofenitelného prostoru dostateéné
kvality a objemu neni ve mésté plodné feSena. VétSina vysadeb ve mésté se tak stéle opird o
tradiéni postup vysadby v ramci ulicniho prostoru, jez nemuize zajistit o¢ekavany rozvoj a
stabilitu stromoradi v dobé& méniciho se klimatu. Tento stav dominuje zejména u nahrad
jedinca u stavajicich stromoradi. Do jisté miry je tento stav dan i tim, ze mésto nepozaduje
realizaci opatfeni vedoucich k vylepSeni stanovistnich podminek dfevin a dodavatel (spravce)
pak vysadby realizuje v tradi€nim ekonomickém ramci, do kterého se technologie Upravy
stanovisté do formy prvku MZI nemohou vejit.

Dilci projekty, u kterych byla Uprava stanovisté provedena, pak nardzi na neznalost
novych technologii a jejich neuspésSnou aplikaci (napf. vysadby ul. Jahnova, kde doSlo
k nevhodné kombinaci taxonu citlivého na dusik a pfili§ Zivného sléhavého substratu).

4.1.4.2 Propojeni stanovist stromi s odvodnénim v systému MZI

Teze: K zakladnim poZadavkiam kvalitnich stanovisStnich podminek patfi nastaveni optimalniho
vodniho reZimu v kofenovém prostoru. Ten se sklada ze zajisténi dostatku srazkové vody a
ochrany proti premokreni. Klimatickou zménu charakterizuje rozkolisanost pocasi s vyskytem
extrémnich jevii (napr. privalové desté). Uéinny systém MZI zachyti sréZkovou vodu tak, aby
nejprve poskytl dostatek vody pro rist stromu ¢i jinych vegetacnich prvka a potom ji zadrzel v
retencnich a vsakovacich objektech, ze kterych, pokud pro to budou vhodné podminky, se
bezpecné vsakne do podzemi. Zbytek bude regulované odtékat do povrchového toku nebo
kanalizace.
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Silnou strankou je podpora decentralnich prvki odvodnéni ze strany spravcl
kanalizace i ochota tyto prvky do budoucna spravovat. Vzhledem k tomu, Ze podpora je zatim
pouze v teoretické roviné, je pfilezitosti zpracovani méstského standardu, kde bude vzajemné
propojeni prvka v systému MZ| specifikovano. Budovani prvki MZI je mezioborového
charakteru a dava pfilezitost pro zlepSeni koordinace zadavani projektd i spravy mésta. Pri
spravné specifikaci parametrl i malych objektd HDV je VaK dokaze zohlednit v modelu
odvodnéni, v sou€asné dobé vSak nejsou tyto parametry presné specifikovany a evidovany.

Pfimo na Ucelové budovani MZI nebo na rozvoj stromoradi v systému MZI nejsou

vyclenény v rozpoctu mésta zadné finance.

4.1.4.3 Volba taxonu pro vysadbu stromoradi

Teze: Volba vhodného taxonu je jednim ze zakladnich kritérii pro dlouhodoby tspésny rist
jakéhokoli funkéniho uli¢niho stromoradi. Tato volba je komplexem riznych hledisek a neda
se zuZit pouze na jednu partikularni ¢ast. Pro konkrétni volbu taxonu je stéZejni konkrétni
misto. Z hlediska funkénosti by skladba ulicnich stromoradi v celém organismu mésta méla
vykazovat urcitou taxonomickou diverzitu. Tato diverzita by méla zahrnovat jak sumu druht
tradicnich, dnes v ulicich péstovanych a s urCitou mirou nezbytnych opatreni i dale
péstovatelnych, tak pomérnou ¢ast druht novych.

Ve mésté prevazuje konzervativni a nesystematicka prace s taxony (nahrada stejného
druhu, bez hlubsi analyzy duvodud). Prevlada nazor, ze strom s malou korunou je méné
problematicky. Ze strany respondentl neni reflektovana mira rozsahu dopadd klimatické
zmény na rozsah promény stavajiciho druhového spektra stroml ve mésté. Rovnéz prevliada
dojem, Zze pamdtkova péce neni zménam naklonéna. Slabou strdnkou je i opakujici se
nahrazovani vzdy jednoho kusu bez konceptu pro celou ulici, které souvisi s obavami
verejnosti z kaceni vétSich celkd nefunk&nich stromoradi.

Jako silnou stranku Ize hodnotit zacinajici zajem nékterych dotazovanych o taxony
vhodné do sou€asnych méstskych podminek.

Prilezitost vidime v zdjmu pouzivat Standardem doporu€eny sortiment stromu s
ddrazem na taxony velkokorunné. Prilezitosti je rovnéz vule pracovat (i ze strany pamatkové
péce) s poctem jedincl v ulici, s vicedruhovym stromofadim a v neposledni fadé se
segmentovou ¢i celkovou obnovou stromoradi.

Konzervativni sortiment dfevin &i jeho omezeny rozsah vlivem nabidky tuzemskych
dodavatelld miZze byt ve svétle probihajici klimatické zmény vyznamnou hrozbou.
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4.1.5 Podklady pro systémové planovani a spravu

Teze: Jednotny, funkéni a jasné definovany nastroj spravy zelené pomaha rozvoji
strategického planovani, analytickému vyhodnocovani uspésnosti vysadeb a zefektivnéni
kaZdodenni spravy zelené. Pro dosaZeni tohoto cile je nutné sledovani jasné vyuZitelnych
atributi, se kterymi uZivatelé aktivné a pravidelné pracuji a musi pro né byt vytvofeno
jednoduché uZivatelsky srozumitelné a pohodiné prostredi.

Slabou strankou je nesystematické zadavani dat a aktualizace celoméstkého pasportu,
v jejimz dasledku je Uroven zpracovani, uchovavani a dostupnosti dat zavisla na konkrétnich
osobach/konkrétnich MO namisto pracovnich pozic. Ur€itou roli pfi aktualizaci pasportu hraje
absence komfortniho uZivatelského prostfedi do terénu (mobilni aplikace). Vznikaji paralelni
evidence, jez nepokryvaji celé mésto a nejsou vzdy s pasportem harmonizovany.

Posunuti jednotného pasportu do efektivnino néastroje pro zadavani a kontrolu
provadénych praci s jednoduchou obsluhou vterénu, je zakladnim predpokladem pro
dlouhodobé vyhodnocovani Uspésnosti vysadeb a efektivnosti investic do nich. Rovnéz je
treba zlepSeni funkcionalit pasportu ve vztahu k vyhodnocovani uspésnosti adaptacnich
opatfeni.

Samostatnou vyzvou je vyuzivani aktualizovaného pasportu, ktery by obsahoval i
kvalitativni informace o stavu stromi a vymezeni vysadbovych pasl, jako koordinaéniho
nastroje pro zaméry komunikace se spravci siti.

4.1.6 Stromoradi ve vztahu k dopravni a technické infrastrukture

Teze: V prostoru mésta, kde spolu nutné musi existovat rizné prvky infrastruktury, dochazi
zcela prirozené k riznym stfetum téchto prvku. Strom a jeho funkce jsou pro kvalitni Zivot v
méstském prostredi stejné dlleZité jako dalsi prvky, tedy doprava, technicka infrastruktura,
sluzby aj. Ostatni infrastruktura a stromy by v méstském prostoru mély koexistovat a vzajemné
vytvaret podminky pro pohodiny a zdravy Zivot jeho obyvatel. Tohoto stavu bude dosaZeno
pouze tehdy, pokud vsechny sloZky méstské infrastruktury najdou spole¢ny model vzajemné
existence, ktery vsak vZdy bude fesSenim kompromisnim, tedy bude stavét vsechny
méstotvorné sloZky na podobnou urover a bude predpokladat ochotu najit spole¢né feseni.
Zakladem uspésné a udrZitelné koexistence je dlouhodoba koordinace cili mésta v dané
lokalité.

Potfebu koordinace technickée infrastruktury a stromoradi vnimaji jak z&stupci mésta,
tak spravci siti. Opét spide v teoretické roviné prevlada pozitivni vnimani vymistovani siti z
vegetacnich past a tvorba kolektort, ackoli existuje obava z financovani vymistovani.
Pfinosem je existence dlouhodobych planu rekonstrukci u nékterych siti.

VaK vnima stromy v systému MZI za svUj zajem (decentralni odvodnéni) a je pfipraven
hledat kompromisy pro vzajemné fungovani obou infrastruktur.

V soucasné dobé neni koordinace vzdy efektivni. Spravci siti nemaji pfistup
k aktualnimu pasportu zelené, ktery by definoval kvalitativni parametry dotéenych strom,
negativné pasobi ochrana nefunkénich stromu. Sité jsou vnimany jako hlavni pfekazka novych
vysadeb bez dlouhodobé a kontinualni snahy o koordinaci.
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Prilezitosti pro lepSi koordinaci je propojeni aktualizovaného pasportu zelené
s kvalitativnimi parametry strom( s podklady spravcu siti. Prilezitosti je také opét existence
nastroji umoznujicich koncepéni pristup, napf. vydefinovany zeleny pas / péstebni cil uli¢éniho
stromofadi. Rovnéz je prilezitost obnovit ,tradici“ koordinaénich schizek se spravci siti. V
neposledni fadé pak garance financovani.

U stromud neprobiha potfebna ochrana pfi realizaci staveb. Divodem jsou nejasna
pravidla vyplyvajici z nedostateéné znalosti problematiky. Neni jasné zadani, kterou zelen je
nutné chranit, a kterou méné na zakladé jeji hodnoty. Vlastni ochrana probiha nesystematicky
,ad hock” spiSe na bazi obav z reakci obyvatel a dopadu negativnich projevi vefejného minéni
pfi kaceni i poSkozeni.

4.1.7 Kvalitativni standard praci pti zakladani a péci o stromoradi

Teze: Standardy kvality pfedstavuji penzum poZadavki na kvalitu vysadbového materidlu a
kvalitu praci pri zakladani a péci o stromy a v neposledni fadé i poZadavky na ochranu
hodnotnych stromi prfi realizaci staveb v jejich blizkosti. Kvalitativni standardy definuji
poZadavky upravujici vztahy mezi dodavatelem praci a zadavatelem (méstem), nebo mezi treti
osobou zasahujici do majetku mésta (spravci siti vs. stromy v majetku mésta).

Vyraznym problémem z hlediska udrzeni kvality provadénych praci je kazdoro¢ni
soutézeni dodavatell, vétSinou na nejnizsi cenu. Projevuje se zde i nejasné koncepéni zadani
pro spravce zelené ze strany vedeni mésta.

Prilezitosti je posun vyznamu verejné zelené jako adaptacniho nastroje a zména pfi
zadavani péce - mésto by mélo aktivné do zelené investovat s jasnym a méfitelnym cilem
pfinosu. Naklady na péci nemohou byt posuzovany samostatné, ale vzdy s porovnanim
nakladl a pfinosl. U oblasti jako je nakup rostlinného materidlu a provadéni pravidelnych
udrzovacich Fezl nelze brat jako jediné relevantni kritérium cenu.

Ve snaze zajistit provozni bezpecénost, coz je nyni majoritné sledovana veli€ina, se
péce soustiedi na stromy, které maji deklarovatelny problém pfevazneé z hlediska zhor§eného
zdravotniho stavu €i snizené stability. Diky absenci priorit pée a koncep&nimu pfistupu
k rozvoji stromoradi jako celku, tak mizZe dochazet kinvesticim do stroml s omezenou
perspektivou setrvani na stanovisti, nebo do stromu jejichz zachovani na dané lokalité neni
udrzitelné, zatimco péce by méla byt cilena pfedev§im na stromy perspektivni.

Z hlediska kvalitativnich pozadavk( na provedeni vysadeb je nutné se mimo
technologie pfipravy stanovistnich podminek (viz ¢ast 4.1.4), soustfedit také na kontrolu
vysadbového materidlu. Je tfeba se zaméfit na pfitomnost patogend, nezavalujici se rany po
fezu, zdravy terminalni vyhon a vitalitu sazenice. Mimo to je nutna kontrola stavu kofenové
soustavy v zemnim balu, kterd nyni nebyva pfi pfejimce obvykla. Stim souvisi i nutnost
kontroly pozice kofenového kréku pfi vysadbé.
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Souhrnna SWOT analyza
Silné stranky:
Podpora verejnosti pro zelen
» vefejnost obecné stromy podporuje
» existuji aktivni ob&anské iniciativy
» ochrana stromu je v Pardubicich dlouhodobé téma

« politicky je obtizné zelen ignorovat

Existence schvalenych strategickych dokumentt

« Pardubice jiz ma fadu dokumenta, které vyznam stromd a MZ| uznavaji

Rostouci podpora rozvoje MZI mezi stakeholdery mésta
« uvédoméni si neexistence koncepce rozvoje stromoradi a MZI
« obecny souhlas s nutnosti lepsi koordinace

+ VaK — aktivné podporuje rozvoj prvkd MZI
Silna tradice uli¢nich stromoradi

« historicka identita mésta zaloZzena na zeleni,

» vyznam stromoradi je akcentovan v nékterych strategickych dokumentech
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Slabé stranky:

Chybi jednotna koncepce rozvoje stromoradi a MZI
* neexistuje koncepce stromoradi
* neexistuje jasné zadani a cilové parametry
* neexistuji prioritni lokality

» nevyhodnocuje se efektivita pouzitych prostfedkd ve vztahu k UspéSnosti vysadeb

Adaptace zustava prevazné na deklaratorni urovni
* narozvoj MZI / adaptacni opatfeni nejsou vyc€lenény zvlastni finance
» adaptace je Casto teoreticka
* neexistuje odpovédna slozka a metodické vedeni

+ adaptaéni opatieni v SECAP jsou v obecné roviné bez uvedeni priorit

Roztristéna sprava zelené
» chybi centrélni sprava klicovych prvka ZI/  evidence prvkd neni jednotnd
* nejednotné postupy a pristupy obvody / magistrat,
* rozdilné priority

* nedostateé¢na koordinace

Stromy nejsou chapany jako infrastruktura

« navzdory vSéem strategiim stale prfevazuje pohled na stromy jako esteticky prvek /
prekazku projekta

* vyznam ekosystémovych sluzeb stromU ve vztahu Kk jejich kvalité a velikosti je vniman
omezené

Chybi prace s kvalitni pripravou stanovisté pro vysadbu stromu
« vétSina vysadeb vznika tradi¢nim zplsobem vysadby
* nevyhodnocuje se funkéni Uspésnost vysadeb

» chybi aktivni propojovani vegetace s vodou

Chybi data a monitoring
* neaktualni a nedostatecné nastaveny a  vyuzivany pasport mésta
» paralelni evidence dat

» absence sledovanych indikatord — u stromd se nevyhodnocuji funkéni kvality
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Prilezitosti:

Pripravovany Standard stromoradi a MZI
+ implementace mlze sjednotit zadavani a kontrolu projektd
* implementace muaze zlepSit koordinaci napfi¢ méstem
« pfijeti standardu je pfileZitost pro pozitivni komunikaci s vefejnosti (akcentovani
adaptace)
* nastroje standardu fixuji systémovy pfistup a koordinaci (napf. Péstebni cile)

Pilotni projekty MZI
» referenéni projekty pomohou s komunikaci  rozvoje MZI
Propojeni rozvoje MZI s investicemi mésta

» nastaveni cileného financovani opatfeni MZI
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Hrozby:

Klimaticka zména postupuje rychleji nez implementace
» |épe se strategie tvofi, nez naplfuji

* rozpad stromoradi bude rychlejSi nez jejich obnova

Politicka diskontinuita / diskontinuita vedeni
« zavislost na konkrétnich lidech
« kratky mandat

* nadfrazovani subjektivniho pfistupu nad schvalenou strategii

Konflikt se sitémi a dopravou
+ prestoze existuje ochota spolupracovat, sité jsou stéle nadfazené rozvoji MZI

« prelozky / zména vedeni tras pfi obnovach z divodu rozvoje MZI nemaji vyfeSené
financovani

» koordinace neni systémova

* MZI neni vnimana jako integralni sou¢ast dopravnich staveb

Rozpoctova priorita
* rozvoj MZI nema vlastni rozpocet
« rozvoj MZI je vniman jako ,nadstandard"

* cena je nadfazena kvalité

Riziko Spatné provedenych projekta

* chyby pfi realizaci projektti mohou byt vnimany jako nefunkénost navrhovanych
opatfeni (napf. vysadby ul. Jahnova)
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4.2 Analyza stavu stromoradi
4.2.1 Analyza druhového slozZeni dfevin a jeho perspektiva v kontextech

Do analyzy bylo zahrnuto 8487 jedincu rostoucich v uli€nich stromofadich mésta
Pardubice.

Uroven é&eledi

Z hlediska zastoupeni Celedi v celkovém vzorku sledovanych strom0 bylo evidovano
17 Celedi drevin.

Druhové spektrum vykazuje zvySenou koncentraci v Celedi mydelnikovité
(Sapindaceae), kterd je zastoupena podilem 32  %. Ostatni Celedi se pohybuji pod hranici
30 %. VyraznéjSi zastoupeni maji zejména slézovité (Malvaceae) a rlGzovité (Rosaceae),
bfizovité (Betulaceae) jsou zastoupeny pfiblizné 7 %.

Pod hranici 2 % lze za minoritné zastoupené povazovat celkem 13 Celedi:
olivovnikovité (Oleaceae), bobovité (Fabaceae), platanovité (Platanaceae), bukovité
(Fagaceae), borovicovité (Pinaceae), trubacovité (Bignoniaceae), vrbovité (Salicaceae),
ofeSakovité (Juglandaceae), $acholanovité (Magnoliaceae), moruSovnikovité (Moraceae),
jinanovité (Ginkgoaceae), jilmovité (Ulmaceae) a pavlovniovité (Paulowniaceae). Tato
skute¢nost ukazuje, Ze vedle dominance nékolika hlavnich celedi je podstatnda cast
taxonomického spekira zastoupena pouze okrajové.

Jednotlivé Celedi zastupuji rizné rodové spekirum jednotlivych taxont. Obecné vys$si
zastoupeni rodové bohatych Celedi tak je zakonité (a spravné) vyssi, nezli zastoupeni Celedi
zahrnujicich maly pocet rodu.

Urovei rodu

Jednotlivé rody dfevin dokumentuji na jedné strané diverzitu méstskych stromoradi, na
strané druhé pak ramcoveé ukazuji na vhodnost taxond zejmeéna z hlediska jejich odolnosti vici
vlivim méstského prostredi.

Z hlediska zastoupeni rodu bylo evidovano celkem 32 roda dievin. Rodové spektrum
vykazuje vyraznou koncentraci u rodu Acer, ktery tvofi podil témér 30 %. Vysoké zastoupeni
ma také rod lipa - Tilia s podilem 21 %. Tretim nejvyznamnéji zastoupenym rodem je tfeSen -
Prunus s podilem 13 %. Ostatni evidované rody se pohybuji pod touto hodnotou, pficemz
vétSina z nich je zastoupena pouze nizkymi podily. 64 % dfevin determinovanych v uli¢nich
stromoradich je tedy tvofeno tfemi rody javor, lipa, tfeSen (Acer, Tilia, Prunus).

Pod hranici 1 % lze za minoritné zastoupené povazovat celkem 19 rodu: dfezovec
(Gleditsia), katalpa (Catalpa), jablon (Malus), topol (Populus), muchovnik (Amelanchier), svitel
(Koelreuteria), ofeSak (Juglans), jefab (Sorbus), liliovnik (Liriodendron), vrba (Salix), tfeSen
(Cerasus), kastanovnik (Castanea), morusovnik (Morus), olSe (Alnus), jinan (Ginkgo), hrusen
(Pyrus), jerlin (Sophora), jilm (Umus) a pavlovnie (Paulownia). Tato skute¢nost ukazuje, ze
vedle dominance nékolika hlavnich rodd je znaéna ¢ast rodového spekira zastoupena pouze
okrajove.
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Uroveii druht a taxonu

Z hlediska druhové slozeni se ve vzorku nachazi 74 druhu, v€etné kultivar( tak ¢ita
sledovana skupina stromu 113 taxon(. Prestoze celkovy pocet taxont svédci o relativné
vysoké diverzité, jejich zastoupeni je vyrazné nerovnomérné a koncentrované do nékolika
dominantnich druhl a kultivard.

Nejvyznamnéji zastoupenym druhem je javor mléc - Acer platanoides, ktery tvofi 24 %
vSech hodnocenych jedinct (2006 jedincd). Druhym nejéetnéjSim druhem je lipa srdgita - Tilia
cordata (6 %) a tfeSen pilovita - Prunus serrulata (5,4 %; 455 jedincu). 13 druht je zastoupeno
pod 5 %, 57 druhl pod 1 % (méné nez 84 jedincl).

Z hlediska taxonu zcela dominuje kulovité rostouci javor mlé¢ — Acer platanoides
,Globosum’, ktery je zastoupen 1256 jedinci, coz je necelych 15 % vSech taxonu.

Vysledky ukazuji, ze druhova diverzita ulinich stromofadi je z vyznamné Casti
zaloZzena na nékolika dominantnich taxonech, zatimco prevazna vétSina ostatnich druhu a
kultivar( je zastoupena pouze jednotlivé nebo v malych poétech. Pod  hranic i 1% lze
za minoritné zastoupené oznacit vice nez 57 evidovanych druh(, které dohromady vytvareji
rozsahlou, avSak pocetné slabou ¢ast druhového spektra.

Zhodnoceni druhového spektra

Pfi hodnoceni podle Santamourova pravidla diverzity druhového spektra mést 10-20—
30 vykazuje druhové a taxonomické spektrum uli¢nich stromofadi mésta Pardubic zvySenou
miru koncentrace vybranych druhl a taxona. Na urovni €eledi dochazi k mirnému prekroceni
doporucené hranice 30 % u Celedi mydelnikovité - Sapindaceae, ktera tvori 32 %
hodnoceného souboru. Vyraznéj§i nerovnovaha je patrna na drovni rodu, kde rod Acer
dosahuje témér 30 % a prekracuje tak doporuceny limit 20 %. Mirné nad touto hranici se
pohybuje také rod lipa - Tilia s podilem pfiblizné 21 %. Naopak rod tfeSen - Prunus s podilem
13 % jiz zGstava pod doporucenou hranici 20 %.

NejvyraznéjSi prekroCeni doporucenych hodnot je patrné na drovni druhu. Acer
platanoides tvofi pfiblizné 24 % v8ech hodnocenych jedincl, tedy vice neZz dvojnasobek
doporucené hranice 10 %. Z hlediska taxonomické skladby je vyznamnd zejména vysoka
koncentrace kultivaru Acer platanoides ‘Globosum’, ktery je zastoupen 1 256 jedinci, tedy
necelymi 15 % celého souboru. Pfestoze Santamourovo pravidlo pracuje primarné s drovni
druhu, rodu a celedi, takto vysoké zastoupeni jednoho kultivaru pfedstavuje z hlediska
dlouhodobé stability a odolnosti uli¢nich stromofadi vyznamné riziko.

Celkovy pocet evidovanych druhd a taxon( sice naznacuje relativné Siroké
taxonomické spektrum, jeho realna stabilita je vSak oslabena nerovnomérnym zastoupenim
jednotlivych skupin. Diverzita je z velké ¢asti tvofena pocetné slabé zastoupenymi druhy a
kultivary, zatimco hlavni objem uli¢nich stromoradi je koncentrovan do nékolika dominantnich
taxonu. Z pohledu Santamourova pravidla 10—20-30 proto nelze sou¢asné sloZeni povazovat
za optimalné vyvazené. Do budoucna je vhodné pfi obnové a doplfiovani stromoradi cilené
snizovat zavislost na rodech javor - Acer a lipa - Tilia, zejména na druhu javor mlé¢ - Acer
platanoides a jeho kultivaru ‘Globosum’, a posilovat zastoupeni méné vyuZivanych,
stanovistné vhodnych a klimaticky odolnych taxonu.
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Zhodnoceni stavajiciho mikroklimatického potencialu taxont v uliénich stromoradich

Z tohoto hlediska je vyznamné také posouzeni dfevin podle jejich biologické
predispozice k pInéni mikroklimatickych funkci. Za mikroklimaticky U&innéjsi jsou obecné
povazovany taxony schopné vytvaret velkou korunu, zatimco druhy malokorunné, Uzce
rostouci nebo sloupovité maji v tomto sméru zpravidla niz8i potencial. Jedince dle tohoto

kritéria specifikujeme na:
Stromy s malou korunou (S)
- nejniz8i mikroklimaticky potencidl
- do 8 m vySky s korunou o praméru do cca 6 m
Stromy se stiedni korunou (M)

- stfedni mikroklimaticky potencial
- do 16 m vysky s korunou o priméru do 9 metru

Stromy s velkou korunou (L)

- nejvySsi mikroklimaticky potencial
- do 20 m vy$ky s korunou nad 9 metra

® S - malokorunny strom - 33% ’,
® M- strom se stfedni korunou - 13 %
® L -strom s velkou korunou - 40 %

neuréené - 14 %

Obrazek 2: Schéma prostorové distribuce stromoradi a zobrazeni dle jejich potencialu plnit
mikroklimatické funkce (CMZI).
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Ve vyhodnoceném souboru tvofi malokorunné stromy 33 % vSech drfevin, jsou zde
fazeny zejména kulovité formy javoru mlé¢ (Acer platanoides ,Globosum®), stépované tfesné
(Prunus sp., Kanzan‘, ,Amanogawa‘) a kulovité jasany (Fraxinus excelsior ,Nana’).
Stfednékorunné stromy predstavuji 13 % a velkokorunné stromy 40 % v8ech zastoupenych
drevin. Zhodnoceni miry ohrozeni uspésného rustu jednotlivych taxont

Miru mikroklimatického pfinosu stromu je nutné hodnotit nejen podle velikosti koruny,
ale také podle schopnosti daného taxonu dlouhodobé prosperovat v podminkach méstského
prostiedi. Pro toto hodnoceni byla pouzita zjednodusena stupnice inspirovana nazvoslovim
UICN, ktera vyjadfuje miru ohrozeni taxonu v méstském prostoru, zejména ve vztahu ke
klimatické zatézi, suchu, chorobam a skadcum.

Jako kriticky ohrozené jsou oznaCeny taxony, které v méstskych podminkach
dlouhodobé obtizné prosperuji bez zasadniho zlepSeni stanovist€é nebo dalSich
technologickych opatfeni. V hodnoceném souboru tvofi pfiblizné 5 % stromu. Ze zastoupenych
druh sem patfi zejména liska turecka - Corylus colurna, javor klen - Acer pseudoplatanus a
jeho kultivary a jasan ztepily - Fraxinus excelsior v€etné kultivaru.

Kategorie ohrozenych taxonu zahrnuje dfeviny, u nichz se €astéji projevuji choroby,
Skudci nebo citlivost k dlouhodobému suchu. Tyto taxony mohou v méstském prostredi
selhavat zejména pfi zhorSenych stanovidtnich podminkach. V Pardubicich predstavuji
pfiblizné 29 % hodnocenych stromu. Nejvyznamnéji jsou zde zastoupeny javory mléce a jejich
kultivary, javor stfibrny - Acer saccharinum a tfeSen pilovita - Prunus serrulata ‘Amanogawa’.

Jako zranitelné jsou hodnoceny taxony, které v meéstském prostiedi zpravidla
prosperuji, avSak mohou vykazovat zvySenou citlivost k nékterym stresovym faktorim,
chorobam nebo $kadcum. V hodnoceném souboru tvori pfiblizné 33 % stromd. Nejvice jsou
zastoupeny lipy — Tilia, habr obecny - Carpinus betulus, javor babyka - Acer campestre a bfiza
bélokora - Betula pendula.

Kategorie malo dotéenych taxonl zahrnuje dfeviny, které ve standardnich méstskych
podminkach obvykle dobfe rostou a Ize u nich pfedpokladat stabilngjsi pinéni funkci. | u téchto
taxond v8ak plati, Zze kvalita stanovisté vyznamné ovliviiuje rychlost rustu, velikost koruny,
vitalitu a délku funkéni Zivotnosti. V Pardubicich tvofi pfiblizné 19 % hodnocenych stromda.
Patfi sem zejména zastupci rodu tfeSen - Prunus, dub letni - Quercus robur, jirovec madal -
Aesculus hippocastanum, platany - Platanus, akat bily - Robinia pseudoacacia a dalsi.

Vysledky ukazuji, Ze pfiblizné tfetina hodnocenych stroml spada do kategorie
zranitelnych taxonl a témér tfetina do kategorie ohrozenych taxonu. To potvrzuje, Zze znaéna
¢ast soucasného druhového spektra ulicnich stromoradi je citlivd na zhor§ené méstské
podminky a klimatickou zatéz.
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kriticky ohrozeny - 5 %
ohrozeny - 29 %
zranitelny - 33 %

mélo dotéeny - 19 %

Obrazek 3: Stromoradi dle jejich druhové sklady a schopnosti taxonu dlouhodobé prosperovat
v podminkach méstského prostredi (CMZI).

Zhodnoceni miry ohrozeni uspésného rustu jednotlivych taxona a jejich schopnosti
plnit mikroklimatické funkce

viwv s

Z hlediska adaptace mésta na zménu klimatu jsou nejvyznamnéjsi stromy, které
soucasné vytvareji stfedni nebo velkou korunu a vykazuji vysokou odolnost vuci klimatickym
vykyvum. Pravé tato kombinace umoziiuje dlouhodobé plnéni mikroklimatickych funkci v
meéstském prostredi.

viv s

V hodnoceném souboru v§ak tato nejperspektivnéjsi skupina tvofi pouze pfiblizné 8 %
stromu. DalSich 41 % prFedstavuji stromy se stfedni a velkou korunou, které maji vyznamny
mikroklimaticky potencidl, ale jsou sou€asné hodnoceny jako klimaticky ohroZzené nebo
zranitelné. PFiblizné 37 % pak tvofi stromy s malou korunou rizné miry zranitelnosti a stromy
se stfedni nebo velkou korunou zafazené mezi kriticky ohroZené taxony.
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® 8% - stromy s velkou a stfedni korunou - nechrozené klimatem

» 41 % - stromy s velkou nebo stfedni korunou klimatem ohroZené €i zranitelné

® 37 % - stromy s malou korunou riizné zranitelné a stromy s velkou a stfedni korunou kriticky ohroZené
14 % - nezafazeno

Obrazek 4: Pfinos stromu z hlediska jejich mikroklimatické funkce v souvislosti s jejich odolnosti vici
méstskym podminkam (CMZI).

Tepelna zranitelnost mésta a vyznam jednotlivych stromoradi z hlediska jejich
perspektivy

Hodnoceni uli¢nich stromofadi je nutné vztahovat nejen k jejich druhovému slozeni,
velikosti korun a dlouhodobé perspektivé, ale také k jejich poloze v ramci mésta a k mife
zatiZzeni daného stanovisté méstskym prostiedim. Z tohoto divodu jsou vystupy hodnoceni
druhového spektra, velikosti korun a perspektivy taxond pfekryty mapou tepelné zranitelnosti
mésta.

Tato mapa kombinuje tfi zakladni vrstvy: miru tepelné zatéze ve vazbé na koncentraci
zranitelné populace, adaptivni kapacitu Uzemi vyjadfujici schopnost prostiedi zmirfiovat horko
a klimatickou zatéz, a pramérnou povrchovou teplotu. Vysledkem je prostorové vyhodnoceni,
které umoznuje posoudit vyznam jednotlivych stromoradi nejen podle jejich aktualniho stavu
a rastového potencialu, ale také podle naléhavosti potieby jejich mikroklimatické funkce v
konkrétnim Uzemi mésta.
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Vystup analyzy proto neurcuje pfimo prioritu zasahu, ale pfedevSim prioritu zaméfeni
pozornosti ze strany mésta. Vymezuje uli¢ni stromofadi a €asti mésta, u nichz je zadouci
prednostné provéfit aktualni stav stromda, kvalitu jejich stanovisté a dlouhodobou perspektivu.
Na zakladé tohoto provéfeni mohou byt nasledné formulovany konkrétni péstebni cile, které
budou podkladem pro specifikaci vhodného FeSeni — od bézné péce, pfes zlepSeni
stanovistnich podminek, az po postupnou obnovu nebo zménu druhové skladby. Priorita
meéstské pozornosti vychazi ze soubéhu stanovistni zatéze, biologické zranitelnosti taxonu a
vyznamu drfeviny pro plnéni mikroklimatickych a pobytovych funkci. NejvySSi pozornost je
vhodné vénovat situacim, kde se vyrazna tepelna a urbanisticka zatéz prekryva s nizkou
odolnosti taxonu a soucasné s vysokym vyznamem stromu pro zmirnéni dopadl klimatické
zatéZe na obyvatele a kvalitu méstského prostiedi.

Stromy se stfedni a velkou korunou, které jsou soucasné odolné vaci méstskému
prostiedi, tvofi pouze pfiblizné 8 % hodnoceného souboru. U této skupiny je vhodné zaméfit
pozornost zejména na jejich polohu ve mésté a kvalitu stanovisté. Stromoradi v pfiznivych
podminkach mohou byt v horizontu 10 let udrzovana béznou péstebni péci, zatimco u stromu
ve zhorSenych nebo pFehfivanych uli¢nich profilech je Zadouci proveéfit moznosti zlepSeni
stanovistnich podminek, aby byla zachovana jejich dlouhodoba funkénost.

Priblizné 41 % stromu tvofi dfeviny se stfedni nebo velkou korunou, které maji
vyznamny mikroklimaticky potenciél, av8ak jsou hodnoceny jako ohrozené nebo zranitelné
vucéi méstskému prostredi. Tato skupina predstavuje z hlediska mésta vyznamnou oblast
zajmu. V horizontu 10 let je u ni Zadouci pfednostné provéfit aktualni stav, stanovistni limity a
realnou perspektivu dalSiho vyvoje. Na zakladé tohoto posouzeni by mély byt stanoveny
péstebni cile sméfujici bud k prodlouzeni funkénosti stavajicich stromu, nebo k pfipravé jejich
postupné obnovy.

Prfiblizné 37 % souboru tvofi dfeviny malokorunné nebo taxony kriticky ohrozené
méstskym klimatem. Pokud je cilem posileni mikroklimatické funkce a adaptace mésta na
zménu klimatu, je u této skupiny nezbytné vénovat zvySenou pozornost vyhodnoceni jejich
skute€ného pfinosu, perspektivy a vhodnosti pro dané stanovisté. U kriticky ohrozenych
taxont nebo u vysadeb s nizkym mikroklimatickym efektem je vhodné v rdmci péstebnich cild
zvazovat zménu druhové skladby, Upravu stanovistnich podminek nebo zaloZzeni novych
vysadeb s vyS$Sim adaptacnim potencialem.
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Obréazek 5: Tepelna zranitelnost mésta ve vztahu k mikroklimatickému potencialu a odolnosti stromoradi
(podkladova mapa - Zranitelnost mésta Pardubic vici vysokym teplotdam a moZnosti adaptace, Ekotoxa,
2020; CMZI)

Prioritizace pozornosti mésta bude dale upfesfiovana v navazujici implementaci.
Upfesnéni analyz neni stanovit okamzity zasah, ale urcit, kterym stromofadim je tfeba se
vénovat prednostné pfi podrobném posouzeni stavu, formulaci péstebnich cild a nasledné
specifikaci vhodného navrhového feseni.

4.2.2 Analyza plnéni oCekavanych funkci MZ|

Pro analyzu plnéni oCekavanych funkci byl proveden terénni prizkum a aplikace
metodiky na 298 ks stromu na péti plochach (ul. Palackého, Pernerovo namésti, Jindfisska,
Milheimova a Jungmannova). Primarnim faktorem pro vybér stromoradi byl takovy taxon, ktery
je ze své biologické podstaty schopny vytvofit velkou korunu. Z druhového hlediska jsme se
zaméfili na dvé skupiny nejc¢astéji rozSifenych taxond rod Tilia sp. (zastoupen taxony — lipou
malolistou ( Tilia cordata), lipou velkolistou (Tilia platyphyllos), lipou evropskou (Tilia vulgaris)
a lipou stfibrnou (Tilia tomentosa). Druhou skupinu tvofi javor mlé¢ - Acer platanoides. Detailni
hodnoceni je soucasti pfilohy B.

PInéni ocekavanych adaptacnich funkci ze strany stromd a stromoradi je podminéno
zajisténim jejich zakladnich Zivotnich potfeb ve smyslu dostupnosti srazkové vody a moznosti
prokofenit urcity objem pudy.

Centrum MZI, s.r.o0., 2026 30



7 w7z

Analyticka ¢ast standardu MZI

U hodnocenych stromd v obecné roviné vychazi, ze v nadpoloviénim poctu plni
oCekavané funkce (viz graf 2). Ve vztahu k druhovému rozboru v ¢asti 4.2.1 vSak zarover tato
skute¢nost ukazuje, Ze stanoviStni podminky tvofi vyznamnou roli v pInéni o€ekavanych
funkci. Vzhledem ke skute€nosti, Ze vétSinu hodnocenych strom tvofili cilené lipy — Tilia spp.,
ukazuje graf & 2, Ze i stromy zafazené do kategorie zranitelnych taxond vyzaduji
v soucasnych podminkéch zlepSeni stanovisté, maji-li byt jejich funkce zachovény pro
nastavajici dekady. Z grafu ¢. 2. dale vyplyva, Ze pouze na zakladé druhového slozeni, bez
vyhodnoceni stavu stromu a pInéni jejich funkci nelze stav stromoradi a jejich pfipravenost na
klimatické vykyvy analyzovat pfesné (viz ¢ast 4.2.1).
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Graf 1: Druhové sloZeni hodnoceného vzorku.
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Graf 2 a 3: Vyhodnoceni pinéni ocekavanych funkci MZI na vybraném vzorku stromi (vlevo) a srovnani
s hodnocenou perspektivou.

Srovnani pInéni oCekavanych funkci a perspektivy stroma (viz graf 2 a 3) ukazuje
odliSny metodicky pfistup k jedinci, kdy Metodika pIinéni o¢ekavanych funkci zahrnuje nejen
stav stromu, ale vyhodnocuje i napInéni jeho potencialu ve vztahu k pInéni mikroklimatickych
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funkci. Pokud se na stromy ve stromoradich divame primarné jako na nastroj adaptace mésta,
tak tyto dva grafy demonstruji potfebu implementace nastroju standardu uli¢nich stromoradi
(jedna se zejména o atributy umoznuijici vyuziti Metodiky plnéni oCekavanych funkci) do
systému meéstského pasportu zelené. Tim mésto ziska jasné indikatory uspésnosti péstovani
stromd ve stromoradich v&etné presnych analytickych podkladd (zohledrujicich taxon a
stanovistni podminky) pro planovani cilenych investic do adaptacénich opatfeni.

Pokud se podivame na vyhodnocené pinéni funkci u jednotlivych skupin taxond,
potvrzuji zjisténé skutecnosti trendy popsané v kapitole 4.2.1. Neplnéni a omezené plnéni
funkci se vyskytuje u skupiny Acer spp. (kterd v sobé zahrnuje ohrozeny a kriticky ohrozeny
taxon) Cetnéji nez u skupiny Tilia spp. (obecné zahrnujici taxony zranitelné, tj. méné
exponovane).

Tilia spp. Acer spp
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Graf 4 - PInéni ocekdvanych funkci u Acer pseudoplatanus

4.3 Analyza datové struktury pasportu

Pasport stromu (individualné hodnocené stromy) je soubor dat o jednotlivych stromech
ve vefejném prostoru mésta. Standardni a efektivni prostfedi pro spravu dat pfedstavuji
systemy GIS. Soustfedénd data slouZzi k efektivnimu monitorovani, spravé a péci o méstskou
zelen.

Pasport zelené ma v plavodnim vyznamu primarné bilanéni charakter evidujici
strukturalni vegetacni prvky v definovanych mérnych jednotkach. Nastroj slouzi pro evidenci
vlastnictvi a obecné zadavani spravy zelené ve vlastnictvi mésta. U individualné hodnocenych
stromU se dfive evidovaly pouze omezené atributy (napf. jehli¢naty / listnaty taxon).

S rozvojem technologii (GIS, GPS) se cena pofizovani a sbér dat stavaji dostupnéjsi a
pozadavky na obsahovou néplii pasportu v poslednich 20 ti letech narlstaji. Vyznam
zpracovavanych pasportt prerista do nastroji spravy zelené a nastroji dlouhodobého
planovani, ¢imz dochazi k vét§simu vyuzivani jejich potencialu. DalSim doposud nevyuzZitym
rozSifenim je vyhodnocovani uspésnosti rastu / plnéni o¢ekavanych funkci a vycisleni pfinosa
prostfednictvim ekosystémovych sluzeb.
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Pasport zelené a vypovidaci hodnota dat o ulicnich stromoradich

Pasport zelené je zakladnim evidencnim a informaénim nastrojem spravy zelené.
Jednda se o datovou zakladnu, nad kterou jsou nasledné zpracovavany plany péce, projekty
udrzby, ekonomické rozvahy spravy zelené a dalsi navazujici koncepéni €i provozni
dokumenty. Zakladni jednotkou pasportu je vegetaCni prvek, napfiklad travnata plocha,
skupina kefl, skupina stromu, stromofadi nebo solitérni strom.

V datové struktufe mésta jsou dfeviny vedeny v jedné bodové vrstvé pasportu
vegetacnich prvkd, ktera zahrnuje celkem 41 944 bodl. Tato vrstva obsahuje stromy i kefe
nachéazejici se v riznych typech méstského prostredi — ve vnitroblocich, podél ulic, v mensich
travnatych plochach, v parcich i v dalSich plochach sidelni zelené.

Jednotlivé dreviny jsou v databazi dale typologicky ¢lenény do nasledujicich kategorii:

Ker jednotlivy jehlicnaty

Kef jednotlivy listnaty

Kef jednotlivy stalezeleny

Ker jednotlivy viesovistni

Kef tvarovany jehli¢naty

Kef tvarovany listnaty

Kef tvarovany stalezeleny
Popinavé dfeviny

Strom jednotlivy jehli¢naty

Strom jednotlivy listnaty

Strom tvarovany jehli¢naty
Strom tvarovany listnaty

Strom v rozvojové péci jehli¢naty
Strom v rozvojové péci listnaty
Strom ve stromoradi jehli¢naty
Strom ve stromoradi listnaty
Strom ve stromoradi v rozvoji listnaty
Zelen v nadobach — dlouhodobé
Zelen v nadobach — jina

Zelen v nadobach — kratkodoba

V kontextu mésta Pardubice se tato analyza zaméfuje na stromy, konkrétné na stromy
rostouci v uli€nich stromoradich. Bliz§i analyzou dat v8ak byl zjistén nesoulad mezi skute¢nou
prostorovou situaci a typologickym zafazenim jednotlivych dfevin. Jedinci, ktefi se
jednoznacné nachazeji ve stromoradich, jsou v databdzi ¢asto zarazeni do jinych kategorii,
zejména jako jednotlivé stromy, pfipadné i jako jiné typy vegetacnich prvkl. Zafazeni do
kategorii ,,strom ve stromoradi ...“ je v mnoha pfipadech spi$e vyjimecné nez systematické.

Pasport byl vytvofen pro vSechny méstské ¢asti, avSak z dostupnych dat nevyplyva, ze
by zahrnoval vS§echny dfeviny na Uzemi mésta. Sou€asné se v ném nachazeji i dfeviny, které
jiz byly vykaceny, aniz by tato skuteCnost byla v databazi jednoznacné a konzistentné
oznacena. To snizuje aktualnost a vypovidaci hodnotu dat, zejména ve vztahu k planovani
péce, obnovy a rozvoje uli¢nich stromoradi.
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Obrazek 6: Typologické fazeni jedincu v sou¢asném pasportu zobrazeny na segmentu mésta
Pardubice. Zelené jsou vyznaceny stromy, u nichZ databaze obsahuje typologické oznaceni vziahujici
se ke stromoradi. Z tohoto jednoznacné vyplyva, Ze stromy fazeny typologicky do stromoradi jsou spiSe
stromy ve skupindch drevin. OranZové body predstavuji jedince zarazené jako ,Strom jednotlivy
listnaty*”, prestoZe se podle prostorového usporadani jednoznacéné jedna o stromy ve stromoradi.
(podkladova mapa: wms ortofoto, cuzk.gov.cz, bodova vrstva: ze_prvky_stromy gs_pnt.shp )

Obréazek 7: Ve vyfezu je patrné jednodruhoveé, vékové i prostorové jednotné stromoradi javoru mléce v
kultivaru Acer platanoides ‘Schwedleri’. Presto jsou jednotlivé stromy v databazi zafazeny do rozdilnych
typologickych kategorii, napriklad jako ,Ker jednotlivy listnaty*, ,Strom jednotlivy jehlicnaty®, ,Strom
jednotlivy listnaty“ nebo ,Strom v rozvojové péci“. Jako ,strom ve stromoradi“ jsou v daném useku
oznaceni pouze Ctyfi jedinci. (podkladova mapa: wms ortofoto, cuzk.gov.cz, bodova vrstva:

ze_prvky stromy gs pnt.shp)
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Chybné typologické zafazeni dfevin v pasportu zelené predstavuje vyznamné
metodicke riziko. Pokud jsou stromy tvorici uli¢ni stromofadi evidovany pouze jako jednotlivé
stromy, pfipadné jsou zafazeny do zcela jinych kategorii vegetacnich prvkud, napfiklad mezi
listnaté kefe, dochazi ke zkresleni skutec¢né prostorove, kompozi¢ni i funkeni struktury
meéstské zelené. Stromoradi pak neni v datech Citelné jako liniovy vegetacni prvek, ale pouze
jako soubor izolovanych bodl nebo nespravné klasifikovanych prvka.

Tato nepresnost omezuje moznost spravné vyhodnotit rozsah, Uplnost, kontinuitu a
dlouhodobou perspektivu ulicnich stromofadi. Zarovenn muaze vést k chybnému nastaveni
rezimu péce, nespradvnému odhadu nakladd, zkreslenym analytickym vystupim a nevhodné
formulovanym navrhovym opatfenim. Problematické je zejména to, Ze stromoradi jako
vyznamny prvek modrozelené infrastruktury ztraci v evidenci svou systémovou povahu.

Z hlediska dalSi prace s daty je proto nutné povazovat stavajici typologické ¢lenéni za
orientacni a pred jeho vyuzitim pro koncepéni nebo navrhové Ucely provést jeho kontrolu a
zpresnéni. Klicové je zejména odlisit stromy rostouci samostatné od stroma tvoficich ulini
stromoradi, doplnit vazbu jednotlivych stromud na konkrétni liniovy prvek a jednoznaéné oznacit
jedince odstranéné, zaniklé nebo nahrazené novou vysadbou.

Vyznamnym zdrojem dat o stromorfadi pfedstavuji inventarizace stroml nékterych
meéstskych obvodu které nejcastéji pouzivaji platformu Stromy pod kontrolou (SPK). Jedna se
o vyrazné efektivnéjSi model kterym je v sou€asné dobé v rizné formé aktualnosti zachyceno
cca 12 tis individualné rozliSenych stromu, bez blizsi specifikace kategorie prostoru. Tato
hodnoceni stromud nejsou s pasportem v sou€asné dobé nijak provazana. Struktura dat a
hodnoceni SPK je zaméfeno primarné na spravu provozni bezpec€nosti na urovni jedinct a
postrada prvky s vazbou na dlouhodobé planovani.

4.4 Analyza pozice MZI| a stromoradi ve strategickych dokumentech

Do analyzy byly zafazeny relevantni dokumenty, které bud vytvareji ramec ukotveni
standardd MZ| nebo mohou svym dosahem rozvoj MZI ve mésté ovliviiovat.

4.4 1 Strategicky plan rozvoje mésta Pardubice 2026 — 2035 (2025)

Analyticka cast strategického planu na zakladé dotaznikovych Setfeni deklaruje
vyznam verejné zelené a jmenovité stromoradi, pro obyvatele Pardubic. Sou€asné poukazuje
na potfebu posilovat rozvoj MZI. Pro pfipravu méstskych standarda MZI jsou proto relevantni
zejména zaveéry analytické Casti strategického planu, které Ize shrnout do nasledujicich
tematickych okruhu:

e Adaptace mésta na zménu klimatu pfedstavuje jednu z kliCovych vyzev, zejména
ve vztahu k narustu teplot, vzniku tepelnych ostrovu, suchu a pfivalovym destum.

e Vefejnost velmi silné podporuje posilovani zelené, rozvoj stromofadi, zaclenéni
vodnich prvkd, ochranu stromd a rozvoj MZI. Tato témata patfi mezi nejcastéji
zminované pozadavky obyvatel. Jako problém neni vefejnosti vnimano pouze
mnozstvi zelené, ale také jeji kvalita a zdravotni stav stromu.

e Stav ulicnich stromofadi je hodnocen jako neuspokojivy a mésto se potyka s
nedostate¢né systémovym pfistupem K jejich obnové. Modrozelend infrastruktura

Centrum MZI, s.r.o0., 2026 35



Analyticka ¢ast standardu MZI

je povazovana za spravny smér rozvoje meésta, ale jeji vyuZiti je zatim
nedostatecné.

Celkové je patrna silnd spoleCenska poptavka po proméné Pardubic ve mésto zelengjsi,
zdravéjSi a odolngjsi vuci dopadim zmény klimatu. Navrhova &ast strategického planu
navazuje na zjisténi analytické Casti a sou¢asné reaguje na pozadavky verejnosti, zejména v
tématech stromoradi, ochrany zelené, MZ| a adaptace na zménu klimatu.

Prestoze navrhova ¢ast strategického planu reaguje na témata zelené, MZI a adaptace
na zménu klimatu, neformuluje dostate¢né konkrétni a zavazné klimatické ani krajinarskeé cile.
Tento nedostatek se promita také do indikatorové soustavy strategického planu. U
specifického cile 1.2 Kvalitni Zivotni prostfedi a klimaticka odolnost nejsou uvedeny méfitelné
indikatory, které by se pfimo vztahovaly ke klimatické odolnosti mésta, napfiklad k
hospodareni se srazkovou vodou, ke zmirfiovani tepelného ostrova nebo ke sledovani
konkrétnich klimatickych cilu.

Strategicky plan jasné zrcadli pozadavky obc&ant, kde hraje zelena infrastruktura jako
celek velmi vyznamnou pozici na hodnotovém ZebfiCku obyvatel a vyrazné ovliviuje kvalitu
Zivota v Pardubicich. V oblasti adaptace mésta na zménu klimatu, rozvoje zelené a stromoradi
a rozvoje MZI obecné je strategicky plan spiSe na urovni deklarace bez jasné specifikovanych
cilt a zpusobu jejich dosazeni.

Strategicky plan je velmi vyznamny nastroj, ktery specifikuje priority mésta v danych
oblastech a v konkrétni formé. Strategicky plan a jeho jasné indikatory by mély byt nastrojem
pro sméfovani investic mésta do jednotlivych oblasti. Pro rozvoj stromofadi a MZI by mél
strategicky plan vyrazné posilit pozadavky na jasné méfitelné indikatory a stanovit cile, které
budou mit v oblasti adaptace mésta jasny a méfitelny dopad.

Pfi Gpravach / aktualizaci strategického planu doporu€ujeme zapracovat konkrétni cile
a indikatory, které budou v souladu s pfipravovanymi standardy. Indikatory by mély byt
specificky zaméfeny na omezeni vlivu tepelného ostrova, podporu mikroklimatickych funkci
zelené na verejnych plochéch, klimatickou bezpec&nost pohybu ohroZzenych skupin obyvatel pfi
extrémnich vedrech a na sledovani podilu decentralnich fe$eni odvodnéni v rdmci vefejnych
ploch.

4.42 AkEni plan pro udrzitelnou energii a klima (SECAP) pro statutarni mésto
Pardubice (2025)

SECAP Pardubice je velmi precizné zpracovana energeticko-klimaticka strategie
dopInéna o adaptacni ¢ast. Cast dokumentu zabyvajici se mitigaci je vyrazné propracovang;si
a konkrétnéjsi nez ¢ast adaptacni. Ve vztahu k feSenym standardim dokument vnima stromy
a MZI jako adaptacéni infrastrukturu a propojuje problematiku prehfivani mésta s funkénosti
zelené infrastruktury. Nicméné z hlediska vyznamu v hierarchii dokumentu je patrné, Ze tato
oblast je vnimana spiSe jako prostfedek, nez samostatné adaptacni téma.

Mapové pfilohy definuji problémové oblasti z hlediska prehfivani. V téchto oblastech
SECAP chape stromoradi a modrozelenou infrastrukturu jako nastroje klimatické adaptace,
nikoli pouze jako méstskou zelen. Velmi spravné propojuje zelen, vodu, tepelny komfort a
zranitelnost obyvatel. Dokument integruje a rozviji dfive zpracovanou Studii zranitelnosti
mésta Pardubice vici vysokym teplotam (2020).

Centrum MZI, s.r.o0., 2026 36



Analyticka ¢ast standardu MZI

Dokument ve vztahu k FeSenému tématu rozvoje MZI a uliénich stromoradi podporuje
vytvareni novych retenc¢nich prvki, rozvoj stromorfadi, podporuje vegetaci na konstrukcich a
budovach, narast propustnych ploch a tvorbu vegetaénich a infiltraCnich pasu.

Za hlavni kritéria (indikatory) nastavuije:

Celkova plocha noveé zalozené nebo revitalizované zelené (m?)

Pocet instalovanych nebo obnovenych vodnich a retenénich prvkd

Celkovy objem zadrzené nebo vyuZzité vody (m3/rok)

Délka obnovenych nebo nové zaloZzenych krajinnych prvkd (m)

Plocha propustnych a polopropustnych povrchi (m2)

Pocet revitalizovanych nebo nové vytvofenych vodnich ploch

Pramérna teplota v exponovanych lokalitach pred a po realizaci opatfeni (°C)

Indikatory SECAP vymezuji predmét sledovani a méfeni, neobsahuji vSak jasné
stanovené cilové hodnoty ani pozadovany posun, kiterého ma byt v konkrétnim ¢asovém
horizontu dosazeno. Z hlediska rozvoje MZI a uli¢nich stromofadi nejsou indikatory dostatec¢né
detailni pro sledovani jejich mikroklimatickych a vodohospodarskych funkci. Napfiklad uli¢ni
stromofadi nejsou sledovana jako samostatna kategorie a jsou slu€ovana s alejemi v krajing;
soucasné chybi indikatory sledujici miru korunového zapoje, kvalitu stanovistnich podminek
nebo rozsah a objem retence vody v objektech HDV/MZI.

4.4.3 Uzemni studie sidelni zelené (2021)

Cilem Uzemni studie sidelni zelené je vymezit, stabilizovat a rozvijet systém zelené
tak, aby podporoval ekologické funkce, rekreaci obyvatel, kvalitu vefejného prostoru a odolnost
mésta vici klimatickym zménam.

Studie dochazi k zavéru, ze Pardubice maji velmi dobré predpoklady pro vytvoreni
kvalitniho a propojeného systému zelené diky existenci parkd, fek, lest a rozsahlych vefejnych
ploch. Soucasné vSak upozorriuje na starnuti stroma, tlak nové vystavby, bariéry dopravy a
technické infrastruktury a na nedostatek zelené v nékterych c¢astech mésta.

Klic¢em k budoucimu rozvoji je systematickd obnova stromu a zejména stromoradi,
ochrana zelenych ploch a jejich propojeni do souvislé infrastruktury, ktera bude plnit rekreaéni,
ekologické i klimatické funkce.

Z hlediska koncepcniho rozvoje MZI je studie zaméfena pouze na vegetacni prvky
tohoto systému a voda neni ve studii rovhocennym tématem. Propojeni srazkové vody
s vegetaCnimi prvky a vyznam tohoto propojeni pro adaptaci mésta neni ve studii konkrétnéji
akcentovano. Z hlediska plnéni mikroklimatickych funkci ve studii chybi souvztaznost mezi
vegetacnimi plochami a tepelnym ostrovem mésta, resp. prioritizace rozvoje zelené v mistech
s identifikovanou potfebou zmirnéni dopadu tepelného ostrova.

Uliéni stromoradi jsou studii chapana predevSim jako souc€ast prostorové struktury
meésta, jeho estetického obrazu a systému zelené. Jejich klimaticka, mikroklimaticka a
adaptacni funkce vSak zlstava spiSe implicitni, a neni rozpracovana jako samostatné
navrhové ani hodnotici téma. A€ je problematice starnoucich stromofadi a jejich komplikované
obnové ve studii prostor vénovan, tak ze studie pfimo nevyplyva, Ze by byla stromoradi
vnimana jako nejefektivnéjSi adaptacni nastroj proti pfehfivani mésta.
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4.4.4 Plan udrzitelné méstské mobility statutarniho mésta Pardubice (2022)

Jedna se o strategie rozvoje v oblasti dopravni infrastruktury a je tradi¢ni a logicke, ze
se na oblast modrozelené infrastruktury primarné nezaméruje. Zpracovatelé dokumentud jsou
obvykle specialisté v oboru dopravy, bez zapojeni dalSich specialista.

ParduPlan konstatuje Ze pfiblizné 31 % vSech cest ve mésté je vykonano pésky, coz
je nadprimérna hodnota mezi srovnatelnymi mésty. Silné je akcentovan komfort a bezpeénost
pésich, ale MZI a uli¢ni stromofadi nejsou jednim z nosnych témat planu. Pficemz jak ukazuji
zahrani¢ni zkuSenosti, tak komfortni pési koridor je takovy, ktery je bezpecny, bezbariérovy,
stinny a klimaticky odolny.

Praveé z téchto divodul by takovyto dokument mél sledovat indikatory, které nejsou ryze
technické, ale dokumentuji kvalitu a spokojenost uzivatell (podil zastinénych pésich koridoru
a jejich tepelny komfort, hodnoceni kvality vefejného prostoru uzivateli apod.).

Pobytové vlastnosti zpevnénych ploch Ize efektivné zlepSovat prostiednictvim prvki
MZI, které by mély byt vyznamné zohlednény jiz v zadani dopravnich staveb uréenych pro
pési pohyb. U staveb primarné slouzicich automobilové dopravé hraji prvky MZI klicovou roli
predevSim pfi Cisténi povrchového odtoku srazkové vody. Pozadavky na dopravni stavby
mohou byt v zadani dale podpofeny vhodné nastavenymi indikatory strategického planu,
napfiklad sledovanim zvySeni podilu propustnych povrchi.

Dopravni infrastruktura a projekty / regulativy fesSici rozvoj dopravni infrastruktury hraji
v rozvoji MZI velmi vyznamnou roli. Odvodnéni dopravnich ploch je zdsadnim zdrojem vody
prvkd MZI a zaroven nejvétSim zdrojem znecisténi, které MZI pomaha fesit. Zpevnéné plochy
uréené pro dopravni funkci patfi mezi vyznamné faktory ovliviiujici vznik a intenzitu tepelného
ostrova sidel. Zvlast vyznamny podil na zvySovani povrchovych teplot maji rozsahlé parkovaci
plochy.

Ve vztahu k dopravé v klidu by koncepéni dokumenty dopravy nemély specifikovat
pouze regulaci parkovani a hraniéni hodnoty pro jednotlivé plochy, ale také pozadované
parametry parkovacich ploch z hlediska podpory rozvoje MZI. V ramci dopravnich strategii je
vhodné vymezit zejména pozadavky na miru zastinéni, typy povrchu a jejich propustnost,
zpusob odvodnéni a predcisténi srazkové vody. To by nemélo byt omezeno pouze na
technické FeSeni formou odlu€ovacu lehkych kapalin, ale mélo by zahrnovat také pfirodé blizké
a vegetacni prvky podporujici retenci, vsakovani a €isténi povrchového odtoku. Vzhledem k
tomu, Ze koncepcni materialy patfi mezi vychozi podklady pro zadani projektové pfipravy, je
vhodné pii jejich aktualizaci jasné podchytit poZzadavky mésta na zaclenovani MZI do Uprav
vefejného prostoru. Tyto pozadavky by meély zahrnovat zejména zplsoby odvodnéni
propojené s vegetanimi prvky, kvantifikaci poZzadovaného zastinéni zpevnénych ploch
vysadbou stromu, pfedevsim u parkovist a pésSich tras, a obecné principy uplathovani MZI ve
vSech typech vefejnych prostranstvi.
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4.4.5 Strategie zkvalitnéni verejnych prostranstvi mésta Pardubice (2018)

Dokument je vzhledem k aktualnosti, zaméreni a zpasobu vnimani vefejného prostoru
k datu pofizeni dokument neuziva, ve vécné roviné o jeho principech mluvi. Kvalitu vefejného
prostoru nevnima jen z hlediska dopravniho nebo technického, ale téZ z hlediska kvality Zivota,
zdravi, sociélnich vztahl a atraktivity mésta.

Dokument deklaruje nutnost vnimani vefejného prostoru jako samostatné téma a cil,
v€etné nutnosti opustit rovinu oddélenych pristupd jednotlivych obord (doprava,
vodohospodafstvi, vystavba, krajinarstvi) s primarnim cilem zkvalitnéni vefejnych prostranstvi.
Tento pfistup je zcela v souladu s pozadavky na rozvoj MZI, ktera tvofi jeden ze zakladu
kvalitniho a funkéniho vefejného prostoru. Zejména proto, Ze uzivatel tohoto prostoru se stava
pfijemcem nejen estetického uzitku, ale i pozivatelem ekosystémovych sluzeb, které dany
prostor nabizi.

Z dokumentu je patrné, ze autofi povazuji stromy za jeden z hlavnich nastroju tvorby
kvalitniho vefejného prostoru. Kritéria pro hodnoceni zaméra z hlediska kvality konkrétniho
mista, kter4d dokument nabizi, jsou s principy MZI dobfe slucitelna. Prvky MZI tato kritéria
pfirozené naplfiuji a sou¢asné predstavuji zadouci soucast Uprav vefejného prostoru. Tuto
vazbu doklada také bohata fotodokumentace dokumentu, kterda na prvky MZI opakované
odkazuje.

Vyznamnym konkrétnim krokem podporujicim rozvoj MZI a uli€nich stromofadi je
navrzeny ,Program vysadby stromofadi®. Ten naznacuje, Ze stromoradi jsou v dokumentu
chapana jako samostatny strategicky motiv rozvoje mésta a zvySovani kvality vefejnych
prostranstvi. Obdobné je jako sou¢ast kvality vefejnych prostranstvi vnimano i hospodareni se
srazkovou vodou a optimalizace uli¢nich profild, tedy témata Uzce souvisejici s rozvojem MZI.

Dokument podporuje koncepéni zadavani projektld a vytvari prostor pro definovani
oCekavanych funkci a parametri systémi MZIl. Pozadavky na kvalitu spravy a udrzby
vefejnych prostranstvi, které dokument formuluje, zaroven odpovidaji pFfedpokladim
nezbytnym pro dlouhodobé funkéni systémy modrozelené infrastruktury.

4.4.6 Koncepcni studie verejnych prostranstvi MPR v Pardubicich (2020)

Koncepéni studie vefejnych prostranstvi MPR v Pardubicich je urbanisticka a
krajinafsko-architektonicka koncepce vefejného prostoru, ve které jsou stromy a voda chapany
jako soucast kompozice mésta a kvality pobytu. Kli€¢ovym mottem a zastfeSujicim cilem
koncepcéni studie je slovo harmonie.

Zelen tvofi jednu ze zakladnich struktur mésta. Stromorfadi nejsou chapana jako
jednotlivé vysadby, ale jako méstotvorna kostra. Stromy jsou tedy patefnim prvkem koncepce
sadovych Uprav v feSeném Uzemi.

Vzrostla vegetace pfispiva ke zmirnéni dopadu klimatické zmény, proto studie
doporucuje vétsi zastoupeni stroma i v historickych ¢astech mésta. Zejména jejich schopnost
ochlazovat a zvlh€éovat vzduch, poskytovat stin, zachycovat prach a zadrZzovat a vyuZivat
destovou vodu jsou v prostfedi méstského centra klicové.

Centrum MZI, s.r.o0., 2026 39



Analyticka ¢ast standardd MZI

Studie vnima stromy a vodu v historickém centru Pardubic nikoliv pouze jako soucast
technické infrastruktury nebo méstské zelené, ale jako zakladni kompozi¢ni prvky, které
vytvareji identitu mista, posiluji pobytovou kvalitu a propojuji historické mésto s navazuijici
krajinou.

Modrozelena infrastruktura musi byt navrhovdna komplexné jako systém, v
mezioborové spolupraci za UGc€asti odborniki (zejména vodohospodare, architekta
krajinafského architekta, arboristy, dopravniho inZenyra atd.) Dale musi byt pfedevsim kvalitné
integrovana do celkového funkéniho i architektonického navrhu vefejného prostranstvi.

3] U= 2 38 ST
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Obrazek 8: Méstska pamatkova rezervace a jeji ochranné pasmo (zdroj: Strategie zkvalitnéni vefejnych
prostranstvi mésta Pardubice; 2018).
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4.4.7 Zasady vystavby verejné infrastruktury uréené pro ndsledny prevod do majetku mésta
(2024)

Dokument nastavuje prakticka pravidla pro developery a investory. V sou€asné podobé
predstavuje zatim spiSe minimalni standard, nez skute€ny nastroj transformace mésta.
Verejna zelen je zde definovana jako soucast vefejné infrastruktury uréena k prevzeti méstem.
Dokument zduraziiuje zapojeni systémi modrozelené infrastruktury a ochranu stavajicich
strom.

Zcela vrozporu s celkovym nastavenim strategickych dokumentl mésta je bod 6
téchto zasad, ktery konstatuje Ze: ,Do majetku mésta nebudou pfijimany tzv. vsakovaci jimky
(galerie) na de$tovou vodu, zasakovaci prohlubné nebo retenéni nadrze a rybnicky a podobné
stavby*.

Po dokon&eni a prevzeti stavebnich standardu, vE. jejich implementace a definovani
spravcovstvi objektd bude potfeba tento dokument revidovat, aby byl v souladu s pozadavky
standardu a byl s nimi kompatibilni i v pfedavacim procesu.
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5 Ocekavani respondentl smérem k pfipravovanému Standardu

Ocekavani respondentu vuci pfipravovanému Standardu se ukazala byt v pozitivnim
smyslu slova homogenni a redlna, coz svédci o pfiznivém nastaveni vici nové vznikajicimu
strategickému dokumentu meésta. Béhem rozhovort zaznivala predevSim potfeba vzniku
Citelné a emancipacni koncepce pro stromofadi €i vysadby stromud v Sir§im slova smyslu.
(rozvoj prvki MZI je respondenty témér vzdy vniman v souvislosti s vysadbou stromt). Tato
koncepce by méla vytycit jednotny cil a metody, jak ke stanovenému cili dojit a tim oziejmit
vhodny smér a cesty rozvoje i spravy zelené.

Obecné ocekavani Ize konkrétnéji shrnout do nésledujicich osmi bodu:

1) Vytvorit Citelnou koncepci rozvoje stromoradi a MZI

Respondenti oCekavaji, Ze standard stanovi jednotny cil, tedy kam ma mésto se
stromofadimi a MZI sméfovat, a zarover popiSe metody a kroky, jak se tam dostat. V analyze
je vyslovné uvedeno, Ze zaznivala potfeba ,Citelné a emancipacni koncepce® pro stromoradi
a vysadby stromu v Sir§im slova smyslu.

Prakticky to znamena, Ze standard ma nahradit dnesni stav, kdy se rozhoduje podle
siti, dil¢ich pozadavku, osobnich dohod nebo historického zvyku ,tady strom byl, tak ho sem
vratme®.

2) Sjednotit mésto, obvody a spravce zelené

Standard ma byt hlavnim metodickym nastrojem vSech slozek mésta, které se stromy
a zejmeéna uliénimi stromofadimi pracuji. Roztfisténost spravy je jeden ze silnych bodd analyzy
a oCekava se ze standard sjednoti zadavani projektl, pozadavky na vysadbu, péci a kontrolu
provadénych praci. Standard by v tomto ohledu mél dat obvoddm a magistratu spole¢ny jazyk.

3) Zlepsit koordinaci se spravci siti a technické infrastruktury

Respondenti oCekavaji, Ze standard bude vytvaret prostfedi srozumitelné nejen pro
odborniky na zelen, ale i dal§im hrac¢im, hlavné spravcim technické infrastruktury. O&ekévano
je zefektivnit planovani a koordinaci uz v nejranéjsi fazi projekta.

4) Prevést adaptaci na zménu klimatu z deklaraci do praxe

Adaptace je ve mésté Casto chapana obecné nebo deklaratorné, bez jasného planu,
priorit, financovani a metodického vedeni. Standard je vniman jako pfilezitost, protoze jeho
konkrétni pozadavky se mohou rychle propsat do praxe pfes zadavani projekta.

5) Zavést konkrétni technické a kvalitativni pozadavky

Z analyzy a vyjadieni nékterych respondentl plyne, Ze mésto dnes ¢asto nepozaduje
Upravu stanovistnich podminek stromd jako automatickou soucast zadani praci, a proto
vysadby zustavaji v tradiénim ekonomickém i technickém ramci. U standardu je o¢ekavano
praktické definovani kdy a jak se ma feSit prokorenitelny prostor, napojeni na vodu, ochrana
stromu pfi stavbach, kvalita vysadbového materialu a kontrola provedeni.
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6) Pomoci komunikaci s verejnosti i odbornymi organy

Respondenti o¢ekavaji, ze standard bude podpurnym nastrojem pro komunikaci s
laickou verejnosti, odbornou vefejnosti a nadfazenymi krajskymi Ci statnimi organy.

To je v Pardubicich klicové, protoze analyza ukazuje napéti mezi podporou zelené a
konfliktnimi tématy jako parkovani, kaceni, obnova stromofadi nebo nové technologie MZI.
Standard ma pomoci vysvétlit, Ze nejde jen o ochranu jednotlivého stromu, ale o funkéni
zelenou infrastrukturu mésta.

7) Podporit pilotni projekty a divéru v nové technologie

U respondentt se opakované objevuje poptavka po pilotnim nebo ukazkovém projektu.
Respondenti ¢asto podminuji podporu investic do MZI pravé tim, Ze bude existovat funkéni
referenéni realizace.

Standard by tedy mél nejen popsat pravidla, ale idealné v ramci implementace vytvorit
ramec pro pilotni ulice / pilotni lokality.

8) Ukotvit implementaci, odpovédnost, kontrolu a financovani

Analyza upozoriuje, ze rizikem funk&nosti standardu mlZe byt jeho nedostatecnd
implementace. Respondenti zdlraznuji potfebu ¢asového ramce, aktivniho fizeni, podpory a
kontroly naplfiovani.

Zaroven se v podkladech objevuje oCekavani cileného financovani MZI, nikoli jen
obecného navySeni penéz na zelen. Respondenti mluvi o U€elovych penézich na konkrétni
projekty a o mechanismu, kdy mésto finanéné podpofi pravé tu ¢ast projektu, ktera tvori MZI.
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Pfiloha A - SWOT analyza strukturovanych rozhovoru

SWOT analyza na zakladé strukturovanych rozhovord vyhodnocuje zjisténé informace
v kontextu zakladnich principl v ¢asti 3 Méstského standardu stromofadi. Ve SWOT analyze
shrnujeme nase vnimani problematiky z reakci respondentu, jez dopliiujeme relevantnimi
anonymizovanymi citacemi z rozhovord. Analyza je zdkladem interpretace vystupu v ¢asti 4.1.
tohoto dokumentu.

Postaveni stromu a stromoradi ve vefejném prostoru mésta

Silné stranky (strenghts):

Zelen je vnimana jako dulezitd slozka mésta, jak z pohledu jeho zastupcu, tak,
zprostfedkované, z pohledu verfejnosti a z pohledu spolku ob&ant Chranime stromy.
PfevaZuje nazor, ze obCané zelen chtéji, i kdyz zdlraznuiji i jiné potfeby, jako je parkovani,
které zeleni asto pfimo konkuruje. Vybrani zastupci mésta se snazi s vefejnosti komunikovat,
aby zajistili podporu pro zelen i pro nutné kaceni.

Zelen spiSe pozitivné vnimana i oslovenymi zastupci spravcu siti, ktefi upfednostiuji
koncep¢ni a koordinované feseni.

,VyloZené nepratelé stromd u veregjnosti nejsou.”
,Je tu spolek Chranime stromy, pokud se s nimi zavéas komunikuje, jsou pristupni.*
,Za poslednich 15 let se vztah mésta ke stromum zlepsil.*

,Délame oranZovy prouZek, lidé si zavolaji, pro¢ se kaci. Porizuji fotodokumentaci, mohu
obcanum ukazat, Ze strom byl v lété suchy.*

~Komunikujeme s SVJ, pfehodime na né tu praci s komunikaci s vefejnosti, a vyslechneme
pak stanovisko SVJ."

,Mistni berou stromy jako samozfejmost.*”

Slabé stranky (weaknesses):

Pfes obecnou shodu na vyznamu zelené pro mésto je z odpovédi patrny vétsi diraz
na vyznam stromu a stromoradi ze strany konkrétnich méstskych slozek péce o zelen a ze
strany verejnosti, nez se strany politické reprezentace. S tim souvisi absence jednotné
strategie rozvoje primarni funkce stromoradi a nasledna nejistota, ¢i nizka hierarchie vyznamu
zelené pfi posuzovani vzhledem k dal$i infrastruktufe meésta.

Znacna ¢ast respondentl si neuvédomuje, ze mimo estetické funkce zeler poskytuje i
funkce ekosystémove, pfedevsim funkci mikroklimatickou. Pfes povédomi o mikroklimatickych
funkcich, neni vzdy jasné, jak si tyto funkce dany respondent vyklada a jakym zpusobem by
tedy tyto funkce popsal ¢i zhodnotil.

LZelen je vZdy na okraji zajmu a posledni pri projektovani.”
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Prilezitosti (Opportunities):

Jako pfilezitost vnimame vétSinové kladny pfistup obCand k zeleni a moznost
nasmeérovat jeji zajem od ochrany jednotlivych stromi (misty nefunkénich) — k funkénimu
celku zelené infrastruktury mésta. PFileZitosti je realizovat ukazkovy projekt.

~Pomohla by fungujici realizace pilotniho projektu.*

,Nové stromoradi by se muselo dobfe naplanovat a projednat.”

Hrozby (threats):

| pfes obecné prevazujici kladny vztah k zeleni vidime jako hrozbu nesystémove
rozhodovani na zakladé subjektivnich nazoru, bez zastfeSujici dlouhodobé politické podpory
nebo strategie mésta. Vzhledem k atraktivité zelené maze byt subjektivni pfistup (bez odborné
znalosti) hrozbou i pfi snaze stromy chranit a intenzivné je sazet. Zavislost na volebnim obdobi
a vykyvy preferenci jsou u stromu, jez vyZaduji pro dlouhodobou funkénost delSi ¢asovy
interval, jednim z nejvétSich ohrozeni. Hrozbou je rovnéz chybgjici legislativni zakotveni
zelené jako rovnocenného prvku méstské infrastruktury.

Adaptace mésta na klimatickou zménu ve vztahu MZI|

Silné stranky (strenghts):

Potfebu adaptace na zménu klimatu chape mezi zastupci mésta a spravci siti vétSina
respondentl. ZvySuje se vule do adaptacnich opatfeni investovat, ¢asto je ale podmifiovana
existenci fungujiciho (pilotniho) projektu. Misty rovnéz existuje povédomi o nutné mezioborove
spolupraci.

LUpoustime od konvencéniho pristupu kvali financim i Zivotnimu prostfedi. Kvitujeme budovani
MZI, protoZe nam to odleh¢i kanalizaci.”

,KdyZ se uvidi, Ze néjaky pilotni projekt funguje, tak mésto na to finance da.*

~Existuje skupina ,dopravnich urbanistu*, ktefi chapou presah do jinych obort, ale narazi se
na politickou vali.”

»Vule investovat do adaptace se zvétsuje.*

»Pravidla pro developery pro prebirani infrastruktury si mésto odsouhlasilo a funguje to i na
MO.“

» 1€sime se na Standard. Adaptace, MZI je treba.”

Slabé stranky (weaknesses):

Zajem verejnosti 0 zelen se nepromita do zajmu o adaptacni opatfeni na klimatickou
zménu. Zminované chapani potfeby adaptacnich opatfeni u zastupcl mésta zustava,
pravdépodobné i z tohoto divodu, €asto jen na teoretické Urovni. Realizace adaptacnich
opatfeni také narazi na absenci jakéhokoli planu a rovnéz na absenci metodického vedeni a
konkrétnich pozadavku. Existuje obava z nedostatku financi.
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Za slabou stranku Ize povazovat pouze ojedinélé vnimani vyznamu velikosti koruny
stroml ve stromoradi ve vztahu k mife plnéni ekosystémovych sluzeb (adaptacéni potencial).
Jesté méneé je pak vnimana skute¢nost, Ze stromy vlivem zhorSenych stanovistnich podminek
Casto vibec ocekavanych velikosti nedosahuji.

,Ano, sazeni stromu je popularni, ale vétsi cil — adaptacni - to nema.”
LAdaptace mésta na klimatickou zménu se resi pouze na teoretické trovni."”
,Cilem je pofizeni strategie adaptace, ale uz ne ta zména.”

LZpracovaval se Secap, ale bez vazby na implementaci.”

,Secap je z hlediska MZI zbytecny.“

,Neni Zadné oddéleni adaptace.”

,Dostaneme finance jen na konkrétni zamér, na obecnou praci pfi zavadeni MZI, ne.*”

~,Mésto nema poZadavky z hlediska kvality nebo strategie, spi$ se snazime prosadit néco od
spodu.“

LZastupci mésta nepocituji, Ze by se mésto mélo adaptaci vénovat.*
LAdaptace neni pro verejnost téma.*
~Mésto neumi jednat s vefejnosti.”

~,Mésto neni pfipravené do adaptace investovat, kdyZ se néco vymysili, tak z toho sejde kvuli
financim.*

“Metodické rizeni neni, nefeknou nam, Ze mame dat néco do zadani.“

Prilezitosti (Opportunities):

Za prileZitost |ze povazovat uchopeni tématu nékterymi politiky a rovnéz nutnost
reakce na nafizeni nadfazenych slozek statni spravy.

Vyznamnou pfilezitosti je uvaZzovani o systému financovani prvkd MZI a konkrétni
navrhy, na kterych panuje mezi respondenty mésta shoda.

Realizaci adaptacnich opatfeni vyrazné pomuze pilotni projekt, po kterém je mezi
respondenty poptavka.

V neposledni Fadé je pfilezitosti zpracovani méstského standardu s jeho v konkrétnim

pFistupem k problematice, jez se maze rychle propsat do praxe pfes pozadavky na zadani
projektu.

,Pro implementaci je tfeba presvédcit politiky primo, ne pres verejnost.*
.Je to moderni politické téma.”

,Dokazu si pfedstavit nové prvky, kde historicky nebyly, jako nova vrstva. Klimaticka zména
uZivatelnost sniZuje a je treba se snaZit tvorit adekvatni prostredi pro ¢lovéka. Kdybychom se
drZeli jen historie, byly by tu vsude kyticky.*

,AZ bude co ukazovat — fungujici projekt MZI — bude to lepsi.*

,Stale nemame jiny nastroj na kompenzaci nez nahradni vysadbu. Tam by se mohlo
promitnout zakladani MZI.*
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,Urcité tu néjaka moZznost financovani je. Ve statutu je, Ze pokud je investicni zamér vétsiho
rozsahu (dopad na celé mésto), tak maji obvody povinnost o tom informovat magistrat, svolava
se pracovni skupina a mala rada rekne velké rade, co délat.”

“Slo by to tu pouZit u investic se sdilenymi néklady.. pfispéjeme vam, jen pokud tam budou
prvky MZI.“

,PFijde mi dobry model, Ze MO pripravi projektovou dokumentaci a mésto se na projektu

spolupodili finan¢né, protoZe je to kviali MZI draZsi — magistrat by se takto mél podilet se na
zajmovych oblastech celoméstskych.”

,Myslim si, Ze dobra forma je, Ze mésto vycleni ¢astku a MO z ni mohou na MZ| ¢erpat. To by
bylo motivaéni pro MO do takovych projekt jit.*

»Pokud to bude s MZ| drazsi, nevadi, lepsi kvalita neZ kvantita.*”
~Finance by méli jit pfimo na oblast MZ| z mésta — tuc¢elové penize na konkrétni projekty.*

~Musi vzniknout mechanismus, kdy mésto prispéje na MZI spise cilenou dotaci nez zvysenim
penéz na zelen.*”

“

,Ano, Je to varianta, Ze pfijdeme s projektem a na tom, co je z toho MZI bude mésto se podilet.

,Mné dava smysl navysit finance na konkrétni projekty, aby se to nepresunulo na jiné
investice.”

,Standardy vnimam jako pomoc, metodicka pomoc mi pfijde smyslupina.”

,Bylo by dobré zaradit do Standardu doporuceni ohledné svedeni vody ze stfech SVJ na
pozemky mésta, do zelené. Jednali jsem o tom i s VaKem.*

Hrozby (threats):

Hrozbou je v tomto pfipadé jiz probihajici klimatickda zména a s tim souvisejici
nedostatecné rychld implementace adaptacnich strategii. Podporu implementace opét
ohrozuje zavislost na sméfrovani aktualni politické reprezentace.

Koncepce rozvoje stromoradi

Silné stranky (strenghts):

Za silnou stranku povazujeme uvédoméni si neexistence koncepcniho pfistupu ke
spravé a rozvoji zelené napfi¢ respondenty. Potfeba a podpora koncepce, jez by byla
harmonizovand s dalSimi koncepcemi a stala se zadanim pro investiéni akce mésta je silné
akcentovana. Obc¢asna koordinacni setkani jsou kvitovana.

,Je tu koordinator pro vnéjsi investory.*

,Projektové Fizené investice maji spolecné fizeni, kde se subjekty potkayji.

s~Jednou, dvakrat do roka taky byvaji koordinacni schizky, kde se fekne o zamérech. Jednou
to svolavaji kanalizace a jednou odbor investic.*

Slabé stranky (weaknesses):
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Jak vyplyva z vySe uvedeného je nejvyraznéjSi slabou strankou neexistence jasné
koncepce a parametrii vefejné zelené a MZI, coz vede k nesystémovému rozhodovani na
zakladé subjektivnich ndzort a dohod na personalni urovni.

Ugast na koordinaénich schiizkach je &asto vysledkem osobni angazovanosti, a ne
vysledkem systémového pfistupu.

,O vysadbé rozhoduje konkrétni urednik, nerozhoduje se na zakladé néjakého konceptu.*
~,Mésto hodné spoléha na projektanty.*”
,Odbor hlavniho architekta ma slabou pozici, jeho vyjadfeni k projektu se nemusi brat v potaz.”

,Problém je, Ze se porad néco soutéZi a neni kapacity uhlidat, co se kde déla, pak neni
koordinace.”

~Konkrétni zadani od mésta neni, nejsou ani nastroje, ani metodika.*”
»Koordinace neni funkéni ani mezi jednotlivymi odbory magistratu.*

~Koncepce neni, pouze studie sidelni zelené, kde jsou kategorizované stromy.*
~Koncepéni dokumenty se dal nepouZivaji.”

,Davame do poZadavki k projektim dokument o verejnych prostranstvich, ale jestli jej
pouZivaji i obvody, nevime.”

~Spada pod nas spousta samospravni agendy a na vénovani se koncepci nemame lidi.“
LStrategii vefejnych prostranstvi davame do zadani jen u vétsich projektu.”

“Tady Zadna koncepce neni, jste prvni, kdo to Fika.

,Vétsinou se doslechneme, jdu za konkrétnim &lovékem, dozvim se o jednani, tak tam jdu,
takto jsem se postupné dostal na projednavani.”

“Zakladni problém v oblasti péée o zeleri je struktura mésta. Rizeni péée o zeleri mezi
Magistratem a MO je velmi Spatné.*

,Vidime nejvétsi problém v absenci jednotné spravy zelené."
,Zeleri se dasto z projektu postupem éasu vytrati. Clovék musi byt aktivni a vnutit se.*

,MO — penize na zelen nevyuZivaji jen na zeleri — hfisté a namésti... neni mechanismus, jak
je k tomu donutit.”

,Koncepce rozvoje stromoradi neexistuje — nikdy takovy trend nebyl — stromy v ulicich ad
hock.“

Prilezitosti (opportunities):

Prilezitosti je existence Standardem zavadénych nastroji umoziujicich koncepéni
pfistup pfi planovani a pécéi o stromofadi — napf. metodické zhodnoceni plnéni
ekosystémovych funkci stromofadi, definovany péstebni cil pro kazdou ulici nebo existence
indikator( adaptace mésta na klimatickou zménu. Koncepéni pfistup se pak prosazuje jasnou
specifikaci zadani jak pro projekty (tj. na po¢atku tvorby zaméru), tak pro spravu stromoradi.

Centrum MZI, s.r.o0., 2026 48



Analyticka ¢ast standardu MZI

Rovnéz zajem o koordinaci u v8ech zuc€astnénych je dobrou pfilezitosti.

,Cekam, Ze kdyZ se bude néco projektovat a investor bude mésto, Ze se bude Fidit standardem,
Ze zahrne préaci se stanovistém, ochranu stromu, Ze nastane mezioborova komunikace a
spoluprace.*”

~Koncepci bychom ur¢ité uvitali.”
,Ano, pomohla by nové vytvorena nezavisla pozice koordinatora na mésté.*
~Mustr pro projektanty bude pfinos. Metodické vedeni od magistratu vnimam dobre.*

,Kdysi byvaly metodicka setkani, skoleni nad néjakou problematikou.*

Hrozby (threats):

Rizikem koncepce rozvoje stromorfadi mize byt nesoulad s dalSimi koncep&nimi
materidly mésta. Koncepéni pfistup ve vSech oblastech by mély vést k jednotnému cili, tj.
kvalitnimu vefejnému prostoru, jez obyvatelim mésta poskytuje bezpecné a pfijemné misto
pro Zivot.

Systémové zajisténi vysadeb stromu

Zajisténi prokorenitelného prostoru pro vysadby

Silné stranky (strenghts):

V oblasti zajisténi vhodnych stanovistnich podminek pro vysadby nebyla dotazovanymi
zminéna zadna pozitiva.

Slabé stranky (weaknesses):

Slabou strankou je dlouhodobé nevyhodnocovani Uspésnosti vysadeb ve vztahu
k technologii vysadeb ¢&i stanovisti. Nevyhodou je nedostate¢né funk&ni pasport, pres ktery by
Sla efektivita vysadeb jednodu$e vyhodnocovat. Dale je to nejednotny systém technologickych
postupll a pozadavk, jez se odliSuje dle jednotlivych MO.

Prilezitosti (opportunities):

Néktefi z oslovenych, maji o vhodnych technologiich pfehled a uvédomuiji si jejich
benefity. PFilezitosti je opét ovéfeni na pilotnim projektu. U vyjimecnych aplikaci technologii
pfichazi i zpétna vazba z realizovanych neuspéchi. Rovnéz je tfeba zminit ochotu k povoleni
praci se stanovistém.

,Libilo by se nam mit navrhy feseni technickych detaild, i co se ty¢e ochrany stromd.,

~Kopat se da vsude, jde o to se spojit s archeology.”

Hrozby (threats):
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Hrozbou je neuspésna aplikace novych technologii vlivem chyby v projektu / pfi
realizaci / kvality materidlu s naslednou ztratou duvéry ve funkénost technologie a hodnotu
investice (ulice Jahnova).

Propojeni stanovist strom( s odvodnénim a prvky HDV

Silné stranky (strenghts):

Silnou strankou je podpora decentralnich prvka odvodnéni a systému MZI a ochota
tyto prvky spravovat.

~Propustné povrchy do spravy prevezmeme.*
~,Mésto mize napr. odvodnéni ulic propsat do Zasad pro vystavbu.“

“Casto bojujeme s vodou, mame porusené jilové ucpavky. Chtél bych, aby voda byla svedena
od baraku ke stromim a zbytek at’ si odtece.”

Slabé stranky (weaknesses):

Slabou strankou je, Ze vy$e uvedena podpora zUstava v teoretické roviné.

Na tvorbu FeSeni MZI nyni nejsou vy€lenéné finance.

Prilezitosti (opportunities):

Prilezitosti je zpracovani méstského standardu, kde bude vzajemné propojeni prvku
v systému MZI specifikovano. Budovani prvkd MZ| je mezioborového charakteru a davéa
prilezitost pro zlepSeni koordinace zadavani projektd i spravy mésta.

Hrozby (threats):

Stejné jako u predchozi €asti jsou hrozbou nepovedené projekty i Udrzba, jez
zpochybni pfinosy celého systému MZI.

,Dalezité je, aby nékdo propustné povrchy umél udrzovat.”
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Volba taxont pro vysadbu stromoradi

Silné stranky (strenghts):

Jako silnou stranku Ize hodnotit zacinajici zajem nékterych dotazovanych o taxony
vhodné do sou¢asnych méstskych podminek.

LZaciname s klimatickymi stromy, kopirujeme od Prahy.*

Slabé stranky (weaknesses):

Slabou strankou je nesystematicka a konzervativni prace s taxony (nahrada stejného
druhu, bez hlubsi analyzy duvodud). Prevlada nazor, ze strom s malou korunou je méné
problematicky. Rovnéz prevlada dojem, Ze pamatkova péce neni zménam naklonéna. Slabou
strankou je i opakujici se nahrazovani vzdy jednoho kusu bez konceptu pro celou ulici, které
souvisi s obavami vefejnosti z kaceni vétSich celkd nefunkénich stromoradi.

~Pamatkari trvaji na vysce."”
~Formuji hlavné pamatkari.“

,MO nahrazuji a nahrazuji Globosy do nekonecna, nepovoli kacet tfeba segment a nahradit
jinym druhem, nepovoli rekonstrukci celého zeleného pasu.*”

,Verejnost velmi brani kaceni a MO se tomu podFizuji.”

LudrZovani malych stromu je spise z tradice a lenosti, verejnost oceni stin — neZ prijde obava
pred velkym stromem, to nastésti trva roky, nez vyroste.“

Prilezitosti (opportunities)

Jako prilezitost vidime zajem pouzivat doporu¢eny sortiment stroml s dirazem na
taxony velkokorunné. Prilezitosti je rovnéz vile pracovat (i ze strany pamatkové péce) s
poctem jedincd v ulici, s vicedruhovym stromofadim a v neposledni fadé se segmentovou Ci
celkovou obnovou stromoradi.

,Libil by se mi i doporu¢eny sortiment stroma.”

,Ke druhum se jako pamatkova péce nevyjadrujeme. Chranime kontext prostoru ve smyslu
prahled( na chranéné objekty.*

,LAno je mozné jednat o mensim poctu stromu a vétsi velikosti stromd, cozZ také zajisti prahled
na budovy.*”

“My jsme pro velké stromy, nad trolejemi, které zajisti dole otevieny Zivotni prostor.”

,DFive kolega poZadoval vsude stejny taxon, uZ tu neni, ted’ nemame problém vybrat jiny taxon.
Jsme i pro vicedruhové, ale v ramci tvaru/ habitu.. stejné koruny.*

»Vykaceli bychom, rekonstruovali cely pas a vysadili znovu, odprezentovalo by se to verejnosti,
vysvétlilo.”

Hrozby (threats):

Mezi hrozby patfi omezeny €i konzervativni sortiment dfevin vlivem nabidky dodavatelt
v€. velmi proménlivé kvality vysazovanych stromu. Ze strany respondentt neni reflektovana
mira rozsahu dopadl klimatické zmény na rozsah promény stavajiciho druhového spektra
stroml ve mésté.
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Podklady pro systémové planovadni a spravu

Silné stranky (strenghts):

Silnou strankou je existence dil€ich evidenci stromd. Pozitivni strankou je i existence
celoméstskeého GIS oddéleni a mapového aplikaéniho serveru.

~Existuje technicka mapa mésta. Je dostupna i pfesna.”
,INékteré obvody si eviduji stromy samy.*
~Stromy evidujeme pomoci externi firmy a stihame to.*”

~Pasport komunikaci si vedeme samostatné."”

Slabé stranky (weaknesses):

Slabou strankou je nesystematické zadavani dat a aktualizace celoméstského
pasportu, v jejimz disledku je Uroven zpracovani, uchovavani a dostupnosti dat zavisla na
konkrétnich osobach/konkrétnich MO namisto pracovnich pozic. Ur€itou roli pfi aktualizaci
pasportu hraje absence komfortniho uzivatelského prostredi do terénu (mobilni aplikace).
Vznikaji paralelni evidence, jez nepokryvaji celé mésto a nejsou vzdy s pasportem
harmonizované.

»Koordinace je sloZitéjsi z divodu rozdilnych ¢asovych plana.*

,Sité zakreslené jsou, ale ne vZdy pfesné.”

~,Mésto nezajima, jestli jsou finance na vysadbu vynaloZené efektivné, nikdo to neanalyzuje.”
,Celoméstsky pasport je neaktualni.*”

JAKtualizace se zadava externi firmé, problém je, Ze se aktualizuje vZdy jen ¢ast.”
,Celoméstsky pasport MO nechtéji aktualizovat.*

“Komunikace mezi obvody a spravcem pasportu — magistratem - neprobiha, nebo je minimalni
a s velkou ¢asovou prodlevou. *

,Celoméstsky pasport pouZivame pro evidenci mobiliare, na travni plochy — zadavani sece.
Na stromy prilis strucné.*”

,Systém na evidenci strom( nemame."

,Pasport lezi na OZP a je neaktudini."

Prilezitosti (opportunities):

Prilezitosti je opét existence pasportu a jeho pouziti jako nastroje pro koordinaci
s dalSimi aktéry ve verejném prostoru (napf. spravci siti). PFilezitosti je posunuti jednotného
pasportu do efektivniho nastroje pro zadavani a kontrolu provadénych praci s jednoduchou
obsluhou v terénu. Prilezitosti je zlepSeni funkcionalit pasportu ve vztahu k vyhodnocovani
uspésnosti adaptacnich opatfeni.
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,Vize je i online zaméreni siti. Nas cil je mit vice pfepinacich vrstev.”

» 1VOFfi se Katalog ulicnich profilt (klasifikace ulic, rozdéleni na zény, doporucené typy ulic
véetné MZI.“

LAno, jednotnému pasportu se nebranim.*”
L,UvaZujeme o pofizeni systému na evidenci.*”

.My mame Qgis. Kdyby mésto poskytlo aktualni, Zivy nastroj, tak je jasné, Ze jej budeme
pouZivat.”

Hrozby (threats):

Hrozbou je, Ze pasport bude pfili§ slozity a neefektivni nastroj, jehoz udrzeni
v aktualnim stavu vyZaduje vétsi investice, nez jeho vlastni pfinos. Hrozbou je slozity sbér dat
v terénu, jez odrazuje uzivatele od jeho kazdodenniho pouzivani.

Stromoradi ve vztahu k dopravni a technické infrastrukture

Silné stranky (strenghts):

Potfebu koordinace vnimaji jak zastupci mésta, tak spravci siti. Opét spiSe v teoretické
roviné prevlada pozitivni vnimani vymistovani siti z vegetacnich pasu a tvorba kolektora.
Pfinosem je i existence dlouhodobych planu rekonstrukci u nékterych siti.

VaK vnima stromy v systému MZI za svUj zajem (decentralni odvodnéni) a je pfipraven
hledat kompromisy pro vzajemné fungovani obou infrastruktur.

,Obecné neni s vymistovanim siti problém.*

,Dava mi smysl vytvorit spolecné kolektory.*”

,INékde se preloZky podari s politickou podporou.“

LZadavat prvky MZI do dopravnich projekt neni problém.*

,Dopravni stavbu nepfevezmeme, pokud neni v souladu se Zasadami pro vystavbu.“
~,Mame hruby plan na 5 let na vyménu teplovodu.*

,INejsilnéjsi jsou plynafi, maji strategii, jdou podle planu. Po zméné stavebniho zakona, kdyz
dodrZi trasu, nepotfebuji potvrzeni... ted” hodné rekonstruuji. VaK taky ma plan.*

Slabé stranky (weaknesses):

V soucasné dobé neni koordinace vzdy efektivni. Spravci siti nemaji pfistup
k aktualnimu pasportu zelené, ktery by definoval kvalitativni parametry dotéenych strom,
negativné pasobi ochrana nefunkénich stromu. Sité jsou vnimany jako hlavni pfekazka novych
vysadeb bez dlouhodobé a kontinualni snahy o koordinaci. Existuje obava z naro¢nosti
financovani pfi vymistovani siti.
»Vymistovat sité je problém kvdli financim, poplatkam.

»Vysadbu stromu limituji sité."”
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,PFi projektovani jsou stromy prekazka.”

,Sitari se brani prelozkam ze zelenych ploch do zpevnénych.*

»Velmi nekompromisni jsou plynari — automaticky zamitavé stanovisko.”

,Ceétin je taky celkem nekompromisni.*

,Optické sité — pokladaji kam chtéji a pak jsou nespokojeni, Ze tam maji stromy.*
“Dopravni podnik taky nema zeleri rad a ke véemu se vyjadruje kvali trolejim.”
»1eplovody v terénu vyznacujeme, ¢asto s nami ale vysadbu nikdo neprojedna.

~Problém, na ktery narazim, je pritomnost siti. Nelze vracet stromoradi kvili sitim. PreloZky
nejsou ve finan¢nich mozZnostech.

Prilezitosti (opportunities):

Prilezitosti pro lepSi koordinaci je propojeni aktualizovaného pasportu zelené
s kvalitativnimi parametry strom0 a podklady spravci siti. PrileZitosti je také opét existence
nastrojl umoznujicich koncepéni pfistup, napf. vydefinovany zeleny pés / péstebni cil ulicniho
stromoradi. Prilezitosti je i garance financovani. Rovnéz je prilezitost obnovit ,tradici®
koordinagnich schiizek se sitafi.

»Pokud bude vymistovani siti financovat mésto, neni to problém.*
“Pan z dopravy stromy do uli¢niho profilu zahrnuje.*

“Pokud bude zajistén pristup z jedné strany, tak jsme ochotni v ochranném pasmu
jednostranné vysadbu pripustit.*

,DFiv se pry na jare seslo mésto a sitari.. vsechny zaméry se fekly. Ted se to nedéje.”

Hrozby (threats):

Jako hrozbu Ize vnimat v sou€asnosti nedostatecné legislativni ukotveni stromu jako
prvkd méstske infrastruktury.
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Kvalitativni standard praci pri zakladani a péci o stromoradi

Silné stranky (strenghts):

Nebyly zminény.

Slabé stranky (weaknesses):

Stejné jako vSude jinde je problém se systémovym udrzenim kvality provadéni praci
(nedostatek kvalifikovanych pracovnikl). Vyraznym problémem je kazdoro€ni soutézeni
dodavatell, vétSinou na nejnizsi cenu.

,Kvalita je poznamenana soutéZenim na cenu.”
,Kvalita péce o zeleri se nekontroluje.

,K realizacim SluZby mésta Pardubice ¢asto nepfizvou, pfijdou az k hotovému, feknou co je
Spatné, ale uZ to pfevzit musi.*”

,Vibec tu neni zvykem zadavat arboristicky dozor.“
,SoutéZi se na cenu, ne na kvalitu.”

v v

,Obvody soutéZi na nejnizsi cenu a mésto tak nema moznost kontrolovat kvalitu.“

Prilezitosti (opportunities):

Prilezitosti je posun vyznamu vefejné zelené jako adaptacniho nastroje - mésto by
mélo aktivné do zelené vice investovat s jasnym a méfitelnym cilem pfinosu. Investice se musi
promitnout az do personalniho zajisténi péce. Prilezitosti je zména pfi zadavani péce, napfr.
ve varianté jednoho spravce zelené.

,Sluzby mésta Pardubice jsou schopny zajistit spravu prvka MZI.*

,Obvody mohou praci zadat inhouse, ale spis to soutéZi.

“Objem péce zadané inventarizaci se stiha.”

Hrozby (threats):

Motivace uSetfit a pfipadné pouzit prostfedky na zelen v jinych oblastech vede ke
snaze o nejnizsi cenu. Tento pfistup ale nemusi byt v dlouhodobém vysledku vzdy efektivni.
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Priloha B — Vlastni hodnoceni o¢ekavanych funkci stromu

Inven Primé | Pramé PInéni
tariza r r Vyska | Vyska | Dlouhodoba ocekav
éni kmen | korun | strom | nasaz | fyziologicka Zdravotni Vékova anych Persp
Plocha Cislo | Taxon védecky e y u eni vitalita stav kategorie funkei ektiva
- vyborny az 17
Jindrigska 15 | Tilia cordata 51 10 18 |2 degenerace dobry 50 - 80 let P A
Jindfigska 16 Acer pseudoplatanus 38 8 12 3 rezignace zhorgeny 20 - 50 let Nv2 B
Jindfigska 17 Acer pseudoplatanus 29 7 11 2 rezignace zhorgeny 20 - 50 let Nv2! B
Jindrigska 18 | Acer pseudoplatanus |25 |6 12 |2 stagnace Zhorseny 20 - 50 let pmzi B
vyborny az 17
Jindrigska 19 | Acer pseudoplatanus | 33 | 9 11 |3 stagnace dobry 20 - 50 let P B
. vyborny az
Jindigské 20 | Acer platanoides 17 |6 8 2 stagnace dobry 20- 50 let o [A
. vyborny az
Jindigské 21 | Acer platanoides 13 |5 8 2 stagnace dobry 20- 50 let NMZ | A
. vyborny az 17
Jindfigska 22 | Acer platanoides 21 7 9 2 stagnace dobry 20 - 50 let P A
. vyborny az el
JindFigska 23 | Acer platanoides 18 6 9 2 stagnace dobry 20 - 50 let O A
. vyborny az 17
Jindrigska 24 | Acer platanoides 22 8 9 2 stagnace dobry 20 - 50 let P A
. vyborny az
Jindfigska 25 | Acer platanoides 18 7 9 2 stagnace dobry 20 - 50 let pnz B
vyborny az
JindFigska 26 | Acer pseudoplatanus | 27 | 8 12 |3 stagnace dobry 20.- 50 let pmz! B
vyborny az 17
Jindfigska 27 | Acer pseudoplatanus | 33 11 14 3 stagnace dobry 20 - 50 let P A
vyborny az 17
Jindrigska 28 | Acer pseudoplatanus |22 | 7 9 2 stagnace dobry 20 - 50 let P A
vyborny az 17
Jindrigska 29 | Acer pseudoplatanus | 30 | 8 13 |2 stagnace dobry 20 - 50 let P B
Jindfigska 31 | Acer pseudoplatanus | 24 4 10 3 stagnace zhorgeny 20 - 50 let oMz B
- vyborny az 17
JindFigské 32 | Tilia platyphylios 34 10 14 2 degenerace dobry 20 - 50 let P A
. vyborny az
JindFisské 33 | Tilia platyphyllos 20 |2 4 2 rezignace dobry 20 - 50 let N2 | C
. vyborny az
JindFigska 34 | Acer platanoides 12 |5 7 2 stagnace dobry 10- 20 let pmz! A
. vyborny az
Jindfigska 35 | Acer platanoides 21 7 9 2 stagnace dobry 10 - 20 let pnz A
. vyborny az el
Jindfigska 36 | Acer platanoides 19 |5 6 2 stagnace dobry 20 - 50 let N A
. vyborny az el
Jindfigska 37 | Acer platanoides 19 |5 8 2 stagnace dobry 20 - 50 let (o] A
. vyborny az
JindFigska 38 | Acer platanoides 20 7 9 2 degenerace | dobry 20.- 50 let pmz! A
. vyborny az
JindFigska 39 | Acer platanoides 20 |8 0 |2 degenerace | dobry 20.- 50 let pmz! A
vyborny az
JindFigska 40 | Acer pseudoplatanus | 18 | 6 7 3 rezignace dobry 20 - 50 let NV2! (o
vyborny az 17
Jindfigska 42 | Acer pseudoplatanus | 24 6 11 4 stagnace dobry 20 - 50 let P B
. vyborny az 17
Jindfigska 43 | Acer platanoides 27 10 12 3 explorace dobry 20 - 50 let P A
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. vyborny az
JindFigska 44 | Acer platanoides 22 |9 12 |2 stagnace dobry 20- 50 et puz! A
. vyborny az o
JindFisska 45 | Acer platanoides 12 5 7 2 degenerace dobry 10 - 20 let P A
. vyborny az
Jindigské 46 | Acer platanoides 20 |8 11 |2 explorace dobry 20- 50 let p¥2 | A
. vyborny az
Jindfigska 47 | Acer platanoides 13 |5 8 3 stagnace dobry 10- 20 let oMz | A
. vyborny az e
JindFigska 48 | Acer platanoides 12 |4 7 2 stagnace dobry 10 - 20 et fo] A
- vyborny az wz1
Jindrigska 49 | Tilia cordata 34 10 13 |3 stagnace dobry 20 - 50 let P A
- vyborny az T
Jindfisska 50 | Tilia platyphyllos 29 |8 13 |2 stagnace dobry 20.- 50 let p A
- vyborny az
Jindfigska 51 | Tilia platyphyllos 34 8 14 2 stagnace dobry 20 - 50 let pnz A
- vyborny az
JindFigska 52 | Tilia platyphyllos 25 7 10 2 stagnace dobry 20 - 50 let pmz A
. vyborny az e
Jindfigska 53 | Acer platanoides 18 |6 8 2 stagnace dobry 20 - 50 let o] A
. vyborny az o
JindFigska 54 | Acer platanoides 18 |7 9 2 stagnace dobry 20- 50 et p B
. vyborny az |
JindFisska 55 | Acer platanoides 18 7 8 2 degenerace dobry 20 - 50 let o A
. vyborny az
Jindrigska 56 | Acer platanoides 23 |8 10 |2 stagnace dobry 20- 50 let pmz! A
. vyborny az
Jindfigska 57 | Acer platanoides 20 |7 8 2 stagnace dobry 20 - 50 let oz | A
. vyborny az e
Jindfigska 58 | Acer platanoides 13 |4 7 2 stagnace dobry 1020 let (o] A
. vyborny az e
Jindfigska 59 | Acer platanoides 20 |8 8 2 stagnace dobry 1020 let (o] A
. vyborny az |
Jindigské 60 | Acer platanoides 16 |6 8 2 stagnace dobry 20- 50 let o A
. vyborny az
JindFigska 61 | Acer platanoides 16 |7 9 2 degenerace | dobry 20.- 50 let oMz | A
. vyborny az
Jindigské 62 | Acer platanoides 12 |4 6 2 stagnace dobry 10 - 20 let oz [A
- vyborny az wz1
Jungmannova 1 Tilia cordata 48 |12 |17 |3 stagnace dobry 50 - 80 let P A
- vyborny az wz1
Jungmannova 2 Tilia cordata 27 10 11 2 stagnace dobry 20 - 50 let P A
- vyrazné
Jungmannova 4 Tilia cordata 42 10 14 4 rezignace zhorgeny 50 - 80 let N2 c
- vyborny az
Jungmannova 5 Tilia cordata 59 13 17 4 stagnace dobry 50 - 80 let pmzi A
Jungmannova 6 Tilia platyphyllos 26 11 12 |2 rezignace Zhorseny 20 - 50 let NM2! B
- vyborny az
Jungmannova 7 Tilia platyphyllos 21 8 10 2 stagnace dobry 20 - 50 let pmzi A
Jungmannova 8 Tilia cordata 47 12 15 2 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pmzi A
Jungmannova 9 Tilia cordata 43 11 16 5 rezignace zhorgeny 50 - 80 let NM2! B
Jungmannova 12 Tilia cordata 39 11 15 5 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pmzi A
Jungmannova 13 Tilia platyphyllos 42 10 14 3 stagnace zhoreny 50 - 80 let pmzi A
- vyrazné iz
Jungmannova 14 Tilia cordata 43 11 13 2 stagnace zhorgeny 50 - 80 let P A
- vyrazné
Jungmannova 15 Tilia cordata 50 11 13 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pmzi A
Jungmannova 16 | Tilia x euchlora 39 9 14 stagnace zhorseny 50 - 80 let pmz A
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Jungmannova 17 Tilia platyphyllos 33 8 10 2 rezignace zhorgeny 50 - 80 let Nv2 B
. vyrazné
Jungmannova 18 Tilia platyphyllos 24 7 8 2 stagnace zhorseny 50 - 80 let ovz (o
Jungmannova 19 Tilia platyphyllos 38 10 11 2 stagnace zhorgeny 50 - 80 let Rz B
Jungmannova 20 Tilia cordata 43 11 11 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pvz A
Jungmannova 21 Tilia platyphyllos 27 7 8 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let oz B
Jungmannova 22 Tilia cordata 39 9 11 4 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pvz A
. vyborny az
Jungmannova 23 Tilia x euchlora 43 9 15 2 stagnace dobry 50 - 80 let pmzi A
- vyborny az el
Jungmannova 24 Tilia cordata 42 11 16 4 stagnace dobry 50 - 80 let P A
- vyborny az el
Jungmannova 25 Tilia cordata 30 9 15 2 stagnace dobry 50 - 80 let P B
Jungmannova 27 Tilia cordata 32 9 12 2 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz B
- vyborny az el
Jungmannova 28 Tilia platyphyllos 36 9 16 4 stagnace dobry 50 - 80 let P A
- vyborny az el
Jungmannova 29 Tilia cordata 42 12 17 4 stagnace dobry 50 - 80 let P A
Jungmannova 30 Tilia platyphyllos 40 8 12 3 stagnace zhorseny 50 - 80 let pvz B
- vyborny az el
Jungmannova 31 Tilia platyphyllos 24 8 10 2 stagnace dobry 20 - 50 let P A
- vyborny az el
Jungmannova 32 Tilia platyphyllos 27 8 13 2 stagnace dobry 20 - 50 let P A
Jungmannova 33 Tilia cordata 55 12 19 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pvz A
Jungmannova 34 Tilia cordata 43 9 16 2 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz A
. vyborny az
Jungmannova 36 Tilia cordata 40 12 16 2 stagnace dobry 50 - 80 let pmzi A
- vyborny az el
Jungmannova 38 Tilia cordata 38 11 18 2 stagnace dobry 50 - 80 let P A
Jungmannova 39 Tilia cordata 41 12 11 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz B
Jungmannova 41 Tilia platyphyllos 48 12 13 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let Rz B
. vyborny az
Milheimova 1 Tilia cordata 8 15 3 stagnace dobry 50 - 80 let puz A
- vyborny az
Milheimova 2 Tilia cordata 9 15 3 stagnace dobry 50 - 80 let puz A
- vyborny az el
Milheimova 3 Tilia cordata 9 10 3 stagnace dobry 50 - 80 let P A
- vyborny az el
Milheimova 4 Tilia cordata 10 14 3 degenerace dobry 50 - 80 let P A
. vyrazné el
Milheimova 5 Tilia cordata 5 8 3 rezignace zhorgeny 50 - 80 let N
Milheimova 6 Tilia cordata 7 11 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let oMz A
- vyborny az el
Milheimova 7 Tilia cordata 7 13 3 stagnace dobry 50 - 80 let O A
Milheimova 8 Tilia cordata 6 11 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let ovz B
Milheimova 9 Tilia cordata 6 10 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let oz B
Milheimova 10 | Tilia cordata 6 10 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let ov B
. vyrazné
Milheimova 11 Tilia cordata 4 9 3 rezignace zhorgeny 50 - 80 let NMz!
Milheimova 12 | Tilia cordata 9 8 3 stagnace zhorseny 50 - 80 let ov A
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- vyrazné
Milheimova 13 Tilia cordata 5 9 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let Nvz! B
- vyborny az
Milheimova 14 Tilia cordata 3 5 3 stagnace dobry 10 - 20 let NMz! B
. vyborny az
Milheimova 15 Carpinus betulus 1 4 2 degenerace dobry do 10 let pvz A
. vyborny az
Milheimova 16 Carpinus betulus 1 4 2 degenerace dobry do 10 let pvz A
- vyrazné el
Milheimova 17 Tilia cordata 4 7 3 rezignace zhoréeny 50 - 80 let N C
- vyborny az
Milheimova 18 Tilia cordata 4 7 3 stagnace dobry 10 - 20 let oMz B
. vyrazné el
Milheimova 19 Tilia cordata 5 8 3 rezignace zhorgeny 50 - 80 let N C
Milheimova 20 Tilia cordata 5 14 3 rezignace zhoréeny 50 - 80 let NMz! C
- vyrazné el
Milheimova 21 Tilia cordata 4 9 3 rezignace zhoréeny 50 - 80 let N C
- vyborny az
Milheimova 22 Tilia cordata 4 8 3 degenerace dobry 10 - 20 let puz A
- vyborny az
Milheimova 23 Tilia cordata 6 9 3 stagnace dobry 50 - 80 let oz A
. vyrazné
Milheimova 24 Tilia cordata 5 10 3 rezignace zhorgeny 50 - 80 let Nz C
Milheimova 25 Tilia cordata 5 7 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let NVZ! A
Milheimova 26 Tilia cordata 6 9 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let oMz A
Milheimova 27 Tilia cordata 7 13 3 stagnace zhorseny 50 - 80 let oMz A
Milheimova 28 Tilia cordata 7 12 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let o B
Milheimova 29 Tilia cordata 6 10 3 stagnace zhorseny 50 - 80 let oMz B
Milheimova 30 Tilia cordata 8 14 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pvz A
- vyrazné el
Milheimova 31 Tilia cordata 7 7 3 rezignace zhorgeny 50 - 80 let N C
- vyrazné el
Milheimova 32 Tilia cordata 6 8 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let N B
- vyborny az
Milheimova 33 Tilia cordata 3 5 2 degenerace dobry do 10 let puz A
A.eSCUIUS vyborny az I
Milheimova 34 hippocastanum 8 15 3 stagnace dobry 50 - 80 let P A
- vyrazné el
Milheimova 35 Tilia cordata 5 10 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let N B
- vyborny az el
Milheimova 36 Tilia cordata 6 9 3 degenerace dobry 50 - 80 let O A
- vyborny az 17
Milheimova 37 Tilia cordata 8 13 3 stagnace dobry 50 - 80 let P A
- vyborny az
Milheimova 38 Tilia cordata 7 9 3 stagnace dobry 50 - 80 let oz A
- vyborny az
Milheimova 39 Tilia cordata 2 4 2 stagnace dobry do 10 let puz B
Aesculus vyborny az o
Milheimova 40 hippocastanum 2 4 2 degenerace dobry do 10 let P A
- vyborny az el
Milheimova 41 Tilia cordata 8 10 3 stagnace dobry 50 - 80 let O A
- vyborny az
Milheimova 42 Tilia cordata 1 4 2 degenerace dobry do 10 let puz A
. vyrazné
Milheimova 43 Tilia cordata 5 10 3 rezignace zhorgeny 50 - 80 let Nz B
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- vyborny az el
Milheimova 44 Tilia cordata 3 4 2 stagnace dobry do 10 let P B
Milheimova 45 Tilia cordata 6 9 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let oz B
- vyborny az el
Milheimova 46 Tilia cordata 6 9 3 degenerace dobry 50 - 80 let O A
- vyborny az el
Milheimova 47 | Tilia cordata 7 10 |3 degenerace dobry 50 - 80 let (o] A
. vyborny az
Milheimova 48 Tilia cordata 5 8 3 degenerace dobry 50 - 80 let Nz A
. vyborny az
Milheimova 49 Tilia cordata 6 9 3 stagnace dobry 50 - 80 let oz A
. vyborny az
Milheimova 50 Carpinus betulus 1 5 2 degenerace dobry do 10 let puz A
. vyborny az el
Milheimova 51 Carpinus betulus 1 5 2 degenerace dobory do 10 let P A
. vyborny az el
Milheimova 52 | Carpinus betulus 1 4 2 degenerace dobry do 10 let P A
- vyborny az
Milheimova 53 Tilia cordata 4 5 3 stagnace dobry 10 - 20 let oz B
. vyrazné
Milheimova 54 Tilia cordata 4 5 3 stagnace zhorseny 10 - 20 let oz C
Milheimova 55 | Tilia cordata 6 11 3 rezignace zhorgeny 50 - 80 let NM2 c
A.eSCUIUS vyborny az 7
Milheimova 56 hippocastanum 6 11 3 stagnace dobry 50 - 80 let (o] A
A.eSCUIUS vyborny az o
Milheimova 57 hippocastanum 8 14 3 stagnace dobry 50 - 80 let P A
- vyborny az el
Milheimova 58 Tilia cordata 5 8 3 stagnace dobry 10 - 20 let O A
- vyborny az el
Milheimova 59 Tilia cordata 6 12 3 degenerace dobry 50 - 80 let O A
Milheimova 60 Tilia cordata 6 12 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let ovz A
- vyborny az el
Milheimova 61 Tilia cordata 8 10 3 degenerace dobry 50 - 80 let O A
- vyborny az el
Milheimova 62 Tilia cordata 8 10 3 degenerace dobry 50 - 80 let (0} A
. vyborny az
Milheimova 63 Tilia cordata 6 8 3 stagnace dobry 50 - 80 let Nz A
Milheimova 64 Tilia cordata 8 11 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pz B
Milheimova 65 Tilia cordata 7 12 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let oz B
- vyborny az el
Milheimova 66 Tilia cordata 8 14 3 stagnace dobry 50 - 80 let P A
- vyborny az el
Milheimova 67 Tilia cordata 6 9 3 degenerace dobry 10 - 20 let P A
. vyborny az
Milheimova 68 Tilia cordata 6 8 3 stagnace dobry 10 - 20 let oMz B
. vyborny az
Milheimova 69 Tilia cordata 6 9 3 degenerace dobry 50 - 80 let oz A
A_eSCUIUS vyborny az -
Milheimova 70 hippocastanum 9 13 3 stagnace dobry 50 - 80 let P A
Milheimova 71 Tilia cordata 9 15 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pz A
Milheimova 72 Tilia cordata 6 11 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let oMz B
Milheimova 73 Tilia cordata 6 11 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let ovz A
Aesculus vyborny az o
Milheimova 74 hippocastanum 9 15 3 stagnace dobry 50 - 80 let P A
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Milheimova 75 Tilia cordata 6 12 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let oz
Milheimova 76 Tilia cordata 8 10 3 stagnace é?;?;ny 32 50 - 80 let oz
Milheimova 77 | Tilia cordata 4 6 3 degenerace é)’;l;c:;ny ai 10 - 20 let Oz
Milheimova 78 Tilia cordata 5 9 3 degenerace ;}';EC:;H)" ai 50 - 80 let Nvz!
Milheimova 79 Tilia cordata 7 11 3 stagnace zhorseny 50 - 80 let oMz
Milheimova 80 Tilia cordata 7 11 3 degenerace ;}';EC:;H)" o 50 - 80 let oMz
Milheimova 81 Tilia cordata 8 14 3 stagnace ;}';EC:;H)" o 50 - 80 let pvz
Milheimova 82 Tilia cordata 6 14 3 stagnace é?;?;ny 32 50 - 80 let oz
Aesculus
Milheimova 83 hippocastanum 9 16 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let Rz
Milheimova 84 Tilia cordata 6 11 3 rezignace zhorseny 50 - 80 let NV2
Milheimova 85 Tilia cordata 9 11 3 stagnace é?;?;ny 32 50 - 80 let pvz!
Milheimova 86 Tilia cordata 7 10 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let oMz
Milheimova 87 Tilia cordata 6 8 3 stagnace é?;?;ny 32 50 - 80 let Nz
Milheimova 88 Tilia cordata 9 14 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pz!
Milheimova 89 Tilia cordata 6 11 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let o
vyrazné
Milheimova 90 Tilia cordata 4 8 3 rezignace zhoréeny 50 - 80 let NV2!
Milheimova 91 Tilia cordata 5 10 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let Nz
Milheimova 92 Tilia cordata 3 5 2 degenerace ;}';EC:;H)" ai do 10 let pvz
vyrazné
Milheimova 93 Tilia cordata 5 8 3 rezignace zhorgeny 50 - 80 let NMz!
Milheimova 94 Tilia cordata 6 13 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let oz
Milheimova 95 Tilia cordata 3 5 3 stagnace ;}';EC:;H)" ai 10 - 20 let NMz!
Milheimova 96 Tilia cordata 3 6 3 rezignace ;}';EC:;H)" ai 10 - 20 let NMz!
Milheimova 97 Tilia cordata 1 5 2 degenerace é?;?;ny 32 do 10 let puz
Milheimova 98 Tilia cordata 5 8 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let NMz!
Milheimova 99 Tilia cordata 5 10 3 stagnace ;}';EC:;H)" ai 50 - 80 let Nzt
Milheimova 100 | Tilia cordata 8 13 3 stagnace é?;?;ny = 50 - 80 let puz
Milheimova 101 | Tilia cordata 5 11 3 rezignace ;i:)aré:iy 50 - 80 let NMz!
Milheimova 102 | Tilia cordata 5 10 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let NMz!
Aesculus
Milheimova 103 hippocastanum 9 14 3 rezignace zhorgeny 50 - 80 let Nv2!
Milheimova 104 | Tilia cordata 5 10 3 stagnace é?;?;ny = 50 - 80 let NMz!
Milheimova 105 | Tilia cordata 6 9 3 stagnace ;}';EC:;H)" o 50 - 80 let NMz!
E’ZTneesrg ; okol]’Jana 34 | Tilia platyphyllos 39 |9 0 |2 rezignace lﬁféiiy 50 - 80 let NV2!
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namesti Jana - vyborny az
Pernera - okoli 35 | Tilia cordata 39 9 10 degenerace dobry 50 - 80 let pvz
namesti Jana - vyborny az
Pernera - okoli 82 Tilia cordata 9 3 5 explorace dobry do 10 let pvz
namesti Jana . vyborny az I
Pernera - okoli 83 Tilia cordata 10 3 5 explorace dobry do 10 let P
namesti Jana . vyborny az I
Pernera - okoli 84 Tilia cordata 10 2 5 explorace dobry do 10 let P
namesti Jana - vyborny az
Pernera - okoli 86 Tilia cordata 8 2 4 degenerace dobry do 10 let pvz
nameasti Jana - vyborny az e
Pernera - okoli 87 Tilia cordata 10 3 5 explorace dobry do 10 let P
namesti Jana - vyborny az
Pernera - okoli 88 Tilia cordata 11 3 5 explorace dobry do 10 let pvz
namesti Jana . vyborny az I
Pernera - okoli 89 Tilia cordata 9 2 5 degenerace dobry do 10 let P
namesti Jana . vyborny az I
Pernera - okoli 90 Tilia cordata 9 3 5 degenerace dobry do 10 let P
namesti Jana - vyborny az
Pernera - okoli 91 Tilia cordata 8 2 5 stagnace dobry do 10 let oMz
namesti Jana - vyborny az e
Pernera - okoli 92 Tilia cordata 10 3 5 explorace dobry do 10 let P
namesti Jana - vyborny az
Pernera - okoli 93 Tilia cordata 9 3 5 explorace dobry do 10 let puz
namesti Jana . vyborny az I
Pernera - okoli 94 Tilia cordata 7 2 5 degenerace dobry do 10 let P
namesti Jana . vyborny az I
Pernera - okoli 95 Tilia cordata 8 2 5 degenerace dobry do 10 let P
namesti Jana - vyborny az
Pernera - okoli 96 Tilia cordata 9 3 5 degenerace dobry do 10 let puz
- vyborny az
Palackého 2 1 Tilia cordata 40 9 10 stagnace dobry 50 - 80 let puz
Palackého 2 2 Tilia cordata 47 10 11 stagnace zhorseny 50 - 80 let pvz
Palackého 2 3 Tilia platyphyllos 36 9 10 stagnace zhorgeny 50 - 80 let Rz
. vyborny az
Palackého 2 4 Tilia cordata 32 9 9 degenerace dobry 50 - 80 let oz
- vyborny az 17
Palackého 2 5 Tilia cordata 36 9 10 stagnace dobry 50 - 80 let P
Palackého 2 6 Tilia cordata 33 9 12 rezignace zhorgeny 50 - 80 let Nz
- vyborny az
Palackého 2 9 Tilia cordata 32 7 8 stagnace dobry 50 - 80 let oz
- vyborny az el
Palackého 2 10 Tilia platyphyllos 17 5 5 stagnace dobry 20 - 50 let N
Palackého 2 11 Tilia platyphyllos 29 7 8 stagnace zhorgeny 20 - 50 let omz
- vyborny az e
Palackého 2 13 Tilia cordata 23 8 9 stagnace dobry 20 - 50 let P
Palackého 2 15 Tilia tomentosa 35 7 9 stagnace zhorgeny 50 - 80 let o
. vyborny az
Palackého 2 16 Tilia cordata 30 7 10 stagnace dobry 50 - 80 let oz
Palackého 2 17 Tilia tomentosa 33 9 10 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz
Palackého 2 18 | Tilia cordata 42 |8 9 stagnace zhorgeny 50 - 80 let o
- vyborny az el
Palackého 2 19 Tilia platyphyllos 18 5 8 stagnace dobry 10 - 20 let (0]
. vyborny az
Palackého 2 20 Tilia platyphyllos 20 4 8 stagnace dobry 10 - 20 let omz
. vyborny az
Palackého 2 21 Tilia platyphyllos 20 5 8 stagnace dobry 10 - 20 let omz
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- vyrazné
Palackého 2 23 Tilia cordata 63 10 13 2 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pvz B
- vyborny az 17
Palackého 2 24 Tilia cordata 21 8 10 2 degenerace dobry 20 - 50 let P A
. vyrazné
Palackého 2 25 Tilia cordata 83 12 13 3 stagnace zhorgeny nad 80 let pvz B
. vyborny az
Palackého 2 26 | Tilia cordata 34 10 15 |2 stagnace dobry 50 - 80 let pmz! A
- vyrazné 17
Palackého 2 28 Tilia cordata 49 10 14 4 stagnace zhorgeny 50 - 80 let P B
- vyborny az el
Palackého 2 30 Tilia cordata 25 8 9 2 stagnace dobry 50 - 80 let O A
. vyborny az 7
Palackého 2 32 Tilia cordata 42 9 9 2 stagnace dobry 50 - 80 let (0] A
Palackého 2 33 Tilia cordata 17 4 7 2 stagnace zhorgeny 20 - 50 let NMz! B
- vyborny az 17
Palackého 2 39 Tilia platyphyllos 34 9 11 2 stagnace dobry 50 - 80 let P A
Palackého 2 40 | Tilia platyphyllos 38 |8 12 |2 stagnace zhorseny 50 - 80 let pz! B
- vyborny az 17
Palackého 2 41 Tilia platyphyllos 53 10 17 2 stagnace dobry 50 - 80 let P A
- vyrazné el
Palackého 2 42 Tilia platyphyllos 18 3 5 1 stagnace zhorgeny 20 - 50 let N C
. vyborny az
Palackého 2 43 Tilia cordata 28 7 11 2 stagnace dobry 50 - 80 let oz A
Palackého 2 45 Tilia platyphyllos 21 6 9 2 stagnace zhorgeny 20 - 50 let oz C
. vyborny az I
Palackého 2 46 Tilia cordata 27 7 12 2 stagnace dobry 20 - 50 let P B
Palackého 2 47 Tilia cordata 25 7 11 2 stagnace zhorgeny 20 - 50 let puz B
Palackého 2 48 Tilia cordata 22 5 7 3 stagnace zhorgeny 20 - 50 let Nz B
Palackého 2 51 Tilia cordata 33 8 10 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let oz A
- vyborny az
Palackého 2 52 Tilia cordata 24 8 11 1 degenerace dobry 20 - 50 let puz A
Palackého 2 54 Tilia cordata 27 7 9 2 stagnace zhorgeny 20 - 50 let pvz B
. vyrazné 7
Palackého 2 56 Tilia cordata 51 7 7 2 stagnace zhorseny 50 - 80 let (0] C
Palackého 2 57 Tilia platyphyllos 51 8 13 2 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pvz
. vyborny az 7
Palackého 2 58 Tilia cordata 28 7 11 2 stagnace dobry 50 - 80 let (0] A
. vyrazné
Palackého 2 59 Tilia tomentosa 37 10 11 3 rezignace zhorgeny 50 - 80 let Nz B
Palackého 2 60 Tilia tomentosa 44 10 11 3 stagnace zhorseny 50 - 80 let puz B
Palackého 2 61 Tilia tomentosa 34 10 10 2 stagnace zhorseny 50 - 80 let puz B
Palackého 2 62 Tilia tomentosa 36 8 9 3 stagnace zhorgeny 50 - 80 let oz B
Palackého 2 65 Tilia tomentosa 41 9 11 2 stagnace zhorseny 50 - 80 let puz B
Palackého 2 66 Tilia tomentosa 38 7 12 2 stagnace silné narudeny | 50 - 80 let oMz C
- vyborny az el
Palackého 2 68 Tilia cordata 37 9 9 2 stagnace dobry 50 - 80 let O A
- vyborny az el
Palackého 2 69 Tilia cordata 39 10 10 2 stagnace dobry 50 - 80 let (0} A
Tiia  x  vulgaris I 5
. vyborny az
Palackého 2 80 ‘Pallida 3 6 2 explorace dobry do 10 let puz A
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Tilia x  vulgaris vyborny a

Palackého 2 81 | ‘Pallida’ 3 6 explorace dobry do 10 let REz
Tilia x  vulgaris vyborny a3

Palackého 2 82 ‘Pallida’ 3 6 explorace dobry do 10 let pvz
Tiia  x  vulgaris vborny a3

Palackého 2 83 ‘Pallida’ 3 6 explorace dobry do 10 let pvz
Tiia  x  vulgaris vyborny a3

Palackého 2 84 ‘Pallida’ 3 6 degenerace dobry do 10 let pvz
Tilia x  vulgaris vyborny a

Palackého 2 85 ‘Pallida’ 3 6 degenerace dobry do 10 let pvz
Tilia x  vulgaris vyborny a3

Palackého 2 86 ‘Pallida’ 3 6 degenerace dobry do 10 let puz
Tiia  x  vulgaris vborny a3

Palackého 2 87 ‘Pallida’ 3 6 degenerace dobry do 10 let puz
Tiia  x  vulgaris vborny a3

Palackého 2 88 ‘Pallida’ 3 6 degenerace dobry do 10 let pvz
Tilia x  vulgaris vyborny a

Palackého 2 89 ‘Pallida’ 3 6 degenerace dobry do 10 let pvz
Tilia x  vulgaris vyborny a

Palackého 2 90 ‘Pallida’ 3 6 explorace dobry do 10 let puz

. . vyborny az

Palackého 2 97 | Platanus x hispanica | 55 14 17 degenerace dobry 50 - 80 let puzi

Palackého  tfida

(promenéaday) 1 Tilia tomentosa 38 12 10 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz

Palackého  tFida - vyrazné

(promenada) 2 Tilia tomentosa 39 12 12 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pvz

Palackého  tFida - vyborny az

(promenéada) 3 Tilia platyphyllos 23 7 9 stagnace dobry 20 - 50 let pvz

Palackého  tfida

(promenéaday) 4 Tilia platyphyllos 25 8 12 stagnace zhorgeny 20 - 50 let puz

Palackého  tfida . vyrazné

(promenéaday) 5 Tilia tomentosa 37 10 10 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz

Palackého  tfida

(promenéaday) 6 Tilia tomentosa 46 13 14 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz

Palackého  tFida - vyrazné

(promenaday) 7 Tilia tomentosa 40 12 11 rezignace zhorgeny 50 - 80 let NV2!

Palackého  tfida

(promenada) 8 Tilia tomentosa 36 12 12 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pv

Palackého  tfida - vyrazné

(promenéaday) 9 Tilia tomentosa 46 13 11 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz

Palackého  tfida . vyborny az

(promenéada) 10 Tilia platyphyllos 22 7 10 stagnace dobry 20 - 50 let oz

Palackého  tfida

(promenéaday) 11 Tilia cordata 39 3 8 rezignace kriticky 50 - 80 let NMz!

Palackého  tfida

(promenéada) 12 Tilia cordata 42 10 12 stagnace zhorgeny 50 - 80 let oz

Palackého  tFida - vyborny az

(promenéada) 13 Tilia cordata 27 8 11 stagnace dobry 20 - 50 let pvz

Palackého  tfida

(promenéaday) 14 Tilia cordata 41 8 14 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz

Palackého  tfida

(promenéaday) 15 Tilia cordata 39 9 15 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz

Palackého tfida . vyrazné

(promenéaday) 16 Tilia cordata 52 7 19 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz

Palackého  tfida

(promenéada) 17 Tilia cordata 48 10 15 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pvz
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(Ppil:n?;igc;a) e 18 Tilia cordata 45 11 15 stagnace ;}'c')lgcrl;n)" ai 50 - 80 let pvz
::’piloanc;i;ihé?ia) e 19 Tilia cordata 40 11 14 stagnace é);l;cr’;”)" ai 50 - 80 let pvz
Fparfn:Zig?ia) e 20 Tilia cordata 36 9 16 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pvz
FparfriZig?ia) e 21 Tilia platyphyllos 31 8 13 stagnace é?t))?;ny = 50 - 80 let Rz
(Ppil:n?;igc;a) e 22 Tilia platyphyllos 31 8 11 stagnace zhoréeny 50 - 80 let pvz
(Ppil:n?;igc;a) e 23 Tilia cordata 40 10 13 stagnace ;}'c')lgcrl;n)" o 50 - 80 let pvz
::’piloanc;i;ihé?ia) e 24 Tilia platyphyllos 42 11 13 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pvz
Fparfn:Zig?ia) e 25 Tilia tomentosa 53 12 15 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pvz
Fparfn:Zig?ia) e 26 Tilia cordata 35 8 16 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz
(Ppil:n?;igc;a) e 27 Tilia cordata 35 8 16 stagnace ;}'c')lgcrl;n)" o 50 - 80 let pvz
::’piloanc;i;igc;a) e 28 | Tilia tomentosa 73 14 17 stagnace zhorgeny 50 - 80 let pvz
::’piloanc;i;ihé?ia) e 29 Tilia tomentosa 39 12 14 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz
Fparfn:Zig?ia) e 30 Tilia tomentosa 38 13 13 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz
Fparfn:Zig?ia) e 31 Tilia tomentosa 51 13 15 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz
::’piloanc;i;igc;a) e 32 | Tilia platyphyllos 39 11 15 stagnace zhorgeny 50 - 80 let puz
::’piljn::?\gc;a) "33 | Tila platyphylios 24 19 10 degenerace éﬁi?;”y * | 50-s00m pV
::’piloanc;i;ihé?ia) e 34 Tilia platyphyllos 29 9 15 degenerace é);l;cr’;”)" ai 50 - 80 let puz
Fparfn:Zig?ia) e 35 Tilia platyphyllos 27 10 11 degenerace é?;?;ny i 10 - 20 let pvz!
Fparfn:Zig?ia) e 36 Tilia platyphyllos 21 8 10 degenerace é?;?;ny 32 10 - 20 let puz
::’piloanc;i;igc;a) e 37 | Tilia x euchlora 38 |8 10 rezignace Zﬁ;ar:;iy 20 - 50 let NV2!
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Priloha C — Grafické zobrazeni hodnoceni o¢ekavanych funkci
stromu
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