Zverejnéni poskytnuti informaci dle zakona €. 106/1999 Sbh., o svobodném pristupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpist

Doplnéni poskytnuté informace a odmitnuti ¢asti zadosti o informace - odeslano zadateli dne
27.10.2026

Vazeny pane-

dne 29. 9. 2026 obdrzel Magistrat mésta Pardubic, Odbor Skolstvi, kultury a sporu (dale jen ,,Magistrat”)
Vasi zadost o poskytnuti informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen ,informacni zakon*), tykajici se pomUcek pro ucitele a nakupt
pro prviidéky od spole¢nosti OPAZ (dale jen ,?adost“). Zadost byla plGvodné vyfizena sdé&lenim

»Poskytnuti informaci dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich predpist“ ze dne 8. 10. 2026, ¢. j. MmP 193300/2026.

Dne 20. 10. 2026 Magistrat obdrzel Vasi stiznost na neuplné vyfizeni zadosti o informace podle § 16a
odst. 1 pism. c) informacniho zakona (dale jen ,,stiznost“).

Ve stiznosti pozadujete v ¢lanku 1. doplnéniinformaci o omezeni nakupt Skolami (zavér bodu 4 Zadosti),
v ¢lanku 2. doplnéni sdéleni k financovani pomUcek pro prviidacky (bod 8 Zadosti) a v ¢lanku 3. fadné
vyfizeni poZzadavk( na kopie dokument( (body 3 a 7 Zadosti) vydanim radné odlivodnéného rozhodnuti
podle § 15 informac¢niho zakona.

V ndvaznosti na tuto stiZznost Magistrat postupem podle § 16a odst. 5 informacniho zakona dopliuje
pozadované informace v ¢asti A této pisemnosti a o nize pfesné vymezeném zbytku zadosti rozhoduje
v Casti B této pisemnosti. Oznacenim ,,zfizovatel“ bylo v pdvodni odpovédi na Zadost minéno statutarni
mésto Pardubice v jeho postaveni zfizovatele zakladnich Skol. Zakonny ramec zfizovani Skol obci stanovi
§ 8 odst. 1 a § 178 odst. 1 pism. a) zdkona ¢&. 561/2004 Sb., o pfedskolnim, zakladnim, stfednim, vySSim
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), v platném znéni. Zfizovani pfispévkovych organizaci
a schvalovani jejich zfizovacich listin je podle § 84 odst. 2 pism. d) zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich,
v platném znéni, vyhrazeno zastupitelstvu obce. Vtéto pisemnosti bude pouzivdno oznaceni
»~Magistrat“, vyjma ¢ésti plvodni odpovédi na Zadost.

A. Doplnéni poskytnutych informaci

1. K élanku 1. stiznosti: Informace a podklady o omezeni nakupt $kolami
V tomto ¢lanku stiznosti uvadite: ,V zavéru bodu 4 Zadosti jsem vyslovné pozadoval, pokud podle
informaci mésta omezeni nakupl stanovily samy $koly, jejich oznaceni a pfislusné podklady, které
ma mésto k dispozici. Odpovéd obsahuje pouze sdéleni, Ze zfizovatel zadné Skole vybér spole¢nosti
OPAZ neurcéoval ani nedoporucoval.
Z odpovédi neni zfejmé, zda mésto ma informace o omezenich stanovenych jednotlivymi Skolami
a zda ma k dispozici souvisejici pokyny, sdéleni ¢i jiné podklady. Obecné vysvétleni, Ze o dodavateli
zpravidla rozhoduje feditel Skoly, tento konkrétni pozadavek nevyporadava. PoZzadavek se vztahuje
k informacim a podkladiim, které ma mésto ve své evidenci, véetné podkladl z jeho zfizovatelské
a kontrolni ¢innosti.“

Odpovéd'na Zadost: zfizovatel Zadné Skole vybér dodavatele spolecnosti OPAZ, s.r.o. neuréoval ani
nedoporucéoval.

Doplnéni odpovédi: Magistrat nema informace o omezenich stanovenych jednotlivymi Skolami
a nema k dispozici ani v evidenci Zadné souvisejici pokyny, sdéleni ¢i jiné podklady, a to ani podklady
ze zfizovatelské &i kontrolni ¢innosti.

2. K élanku 2. stiznosti: Financovani pomticek pro prvhacky
V tomto ¢lanku stiznosti uvadite: ,,V bodé 8 jsem vedle vybéru dodavatele Zadal sdélit také to, kdo
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nakup hradil, a zda Skoly mohly zvolit jinou prodejnu za stejnych podminek financovani. Mésto pouze
uvedlo, Ze samo u spolecnosti OPAZ pomlcky nenakupovalo ani neobjednavalo a Skolam tohoto
dodavatele neurcovalo ani nedoporucovalo.

Tim neni zodpovézen dotaz na financovani nakupl. Nakup uskutec¢nény skolou mohl byt hrazen
napfiklad z prostfedkd poskytnutych méstem. Odpovéd neobsahuje dostupné informace o pfipadné
finan¢ni ucasti mésta a o podminkach financovani, které by ovliviiovaly moznost Skoly zvolit jiného
dodavatele. Zfizovatel se musi s timto pozadavkem vyporadat v rozsahu informaci, které ma
k dispozici nebo je podle zakona povinen mit.“

Odpovéd na Zgdost: zfizovatel Zadné $kole pomucky pro Zaky prvnich tfid u spoleé¢nosti OPAZ s.r.o.
nenakupoval, neobjednaval, Skolam tohoto dodavatele neuréoval ani nedoporucoval.

Doplnéni odpovédi: V letech 2024-2025 poskytovalo vS§em zakladnim Skolam finance na nakup
zakladnich Skolnich potieb pro Zaky v prvnich tfidach Ministerstvo Skolstvi, mladezZe a télovychovy,
a tovramci béZného statniho rozpoc&tu na vzdélavani ve vysi 500,00 K¢ na Zaka v prvni tfidé. Od roku
2026 hradi tyto zakladni skolni potieby Zakiim v prvnich tfidach kaZda skola ze svého provozniho
prispévku, ktery jim poskytuje do rozpoCtu Magistrat jako zfizovatel. Magistrat Skolam Zadnym
zpUsobem neurcuje zplsob vyuZiti provozniho prispévku ani neurcuje, jakou vysi maji Skoly vyuZit pro
nakup zakladnich Skolnich potieb pro Zaky prvnich tfid. Dodavatele si vZdy vybira Skola dle svych
poZadavku na Skolni potfeby, které poZaduje.

B. Rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zadosti o informace
Magistrat, jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 informacniho zakona, pfislusny podle § 10 a§ 11 zakona
€. 500/2004 Sb., spravnifad, v platném znéni (dale jen ,,spravni fad“), rozhodl ve véci zadosti o informaci

B - i jcn  zadatel)

takto:

dle § 11b informaéniho zdkona, ve spojeni s § 15 odst. 1 informacdniho zakona,

se zadost o informaci ||| | e one 29. 9. 2026
¢astecné odmita,

a to v nize uvedeném rozsahu, kdy se odmita poskytnuti ¢asti pozadovanych informaci — konkrétné
uvedenych v bodech 3 a 7 Zadosti:

,»3. Pravidla a rozhodnuti. Zadam kopie usneseni, pravidel, internich pokyn(i a pfislunych ¢asti sdéleni
feditelim Skol ¢i zapist z porad, které upravuji podporu a jeji rozdéleni. Uvedte, kdo pravidla schvalil
akdy. Zadost zahrnuje také dfive vydané dokumenty, pokud se podle nich ve sledovaném obdobi
postupovalo. Dokument staci zaslat jednou.

7. Smlouvy a vydaje. Zadam kopie smluv, objednévek a faktur mésta vztahujicich se k této podpore,
poukazkam nebo dodavkam pomdlcek a Udaj o celkové ¢astce uhrazené jednotlivym dodavateldm za
kazdy sledovany rok. Rozsah tohoto bodu je omezen na popsanou podporu pomticek pro uditele.“

Oddvodnéni:

Zadatel v bodech 3 a 7 7adosti pozadoval kromé dalsich informaci také kopie dokument( vymezenych
ve vyroku vySe. V plvodni odpovédi ze dne 8. 10. 2026 Magistrat sdélil, Ze témito dokumenty
nedisponuje, aniz o tomto rozsahu zadosti vydal rozhodnuti o odmitnuti.

Zadatel ve stiznosti ze dne 15. 10. 2026, konkrétné v élanku 3. namitl, Ze:

»3. Vyfizeni pozadavkul na kopie dokument

V bodech 3 a 7 jsem Zadal kopie konkrétnich druhl dokumentd, zejména pravidel, internich pokynda,
pfislusnych sdélenifeditelim, smluv, objednavek a faktur. Mésto k témto bod{im sdélilo, Ze poZadované
dokumenty nema. O odmitnuti této ¢asti zadosti vSak nerozhodlo.

Pokud povinny subjekt neposkytuje pozadovanou kopii dokumentu pro neexistenci informace, musi
tento divod posoudit podle § 11b informacniho zdkona a v rozsahu nevyhovéni Zadosti vydat rozhodnuti
podle § 15 odst. 1. Ze zpUsobu vyfizeni musi byt ziejmé, kterych dokumentt se nevyhoveénityka a z jakych

2



skutkovych a pravnich davodd. Vyslovné sdéleni, Ze mésto samo urcitou ¢innost nevykonavalo, tuto
dokumentovou ¢ast Zadosti bez dalSiho nenahrazuje.*

Magistrat proto uvedené pozadavky znovu posoudil a v rozsahu vymezeném vySe vydava toto rozhodnuti
o odmitnuti ¢4asti zadosti. Dostupné informace dopliiuje samostatné v ¢asti A této pisemnosti.

Podle § 11b informacéniho zakona Povinny subjekt mizZe odmitnout Zadost o poskytnuti informace,
jestlize poZadovanou informacinema a jestlize mu povinnost ji mit nevyplyva ze zakona; to neplati, pokud
povinny subjekt miZe poZadovanou informaci ziskat na zakladé jednoduchych tkond z jinych informaci,
které povinny subjekt ma, pfipadné poskytnout postupem podle § 4a odst. 1 véty treti.

Odpovéd'k bodu 3 Zadosti: zfizovatel Zadnou podporu neuréoval, poZadované dokumenty nema.

Doplnéniodpovédi k bodu 3 Zadosti: Magistrat konstatuje, Ze nedisponuje Zadnymi usnesenimi, pravidly,
internimi pokyny ani ¢astmi sdéleni reditelim skol i zapisy z porad, ktera upravuji podporu a jeji
rozdéleni. V této véci nebylo schvaleno Zadné usneseni'v Zastupitelstvu mésta Pardubice, v Radé mésta
Pardubice aniv Zadném jiném organu mésta Pardubice.

Odpovéd'k bodu 7 Zadosti: zfizovatel Zadné skole pomicky nenakupoval, ani neobjednaval, poZadované
dokumenty nema.

Doplnéni odpovédi k bodu 7 Zadosti: Magistrat konstatuje, Ze smlouva, objednavky ani faktura mésta
Pardubice vztahujici se k podpofe drobnych pracovnich pomicek pro uditele, poukdzkam nebo
doddvkam pomdcek aktualné neexistuje, takovymi dokumenty nedisponuje. V dané véci nedos$lo
k uzavieni smlouvy anijiného ujednani. Bez téchto dokumentt Magistrat nemize ani urcit idaj o celkové
¢astce uhrazené jednotlivym dodavateliim za obdobi 2024, 2025 a 2026. Magistrat tak nemé& k dispozici
smlouvu ani jiné ujednani v poZadované podobé.
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