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Uzemni plan Pardubice

Vyhodnoceni pripominek

— 1. opakované verejné projednani

Duben 2025



V &asti Znéni pripominky je uveden slovni prepis posouzené pripominky. Uplna podoba podané pfipominky je uloZena u pofizovatele
Uzemniho planu Pardubic.

K navrhu Uzemniho planu Pardubic pro jeho 1. opakované veiejné projednani byla obdriena celkem 1 pfipominka po terminu. Tuto
pfipominku bylo moiné uplatnit nejpozdéji do 30. 3. 2022. Redena pfipominka je uloiena u pofizovatele Uzemniho planu Pardubic. Dle
ustanoveni § 52 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon se k pozdéji uplatnénym pfipominkam nepfihlizi.

V ramci zpracovani navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek pofizovatel posuzoval uplatnéna podani s ohledem na
ustanoveni § 52 odst. 2 a 3 zak. ¢. 183/2006 Sh., zakon o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon). V pfipadé nékolika podani,
ktera byla plivodné evidovana jako namitky vlastnikl, dospél pofizovatel k zavéru, Ze se nejedna o namitku dle vyse uvedeného ustanoveni
stavebniho zdkona, a proto s nimi bylo dale nakladano jako s pfipominkami, kterou je opravnén podat kazdy, a jejich vyhodnoceni je uvedeno
niZe. Tato podani jsou oznacena pod ¢isly 27-36 (ptivodné namitky ¢.: 31, 39, 53, 75/A, 75/B, 77/A, 77/B, 95,122,123).

Pfipominka ¢. 1

uzemniho planu mésta Pardubice doslo
po 6 let trvajicim procesu k zaclenéni
pozemkud mych p. ¢: 489/5 a sousednich p.
¢: 484/17,484/16 do ploch smiSenych
predméstskych. V  navrhu nového
uzemniho planu jsou pozemky v mém
tésném sousedstvi zaclenény do ploch SK
smisenych komercnich. S timto zasadné
nesouhlasim.

Cislo: 1
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
Otakar Bulis |25.03.2022 |35746/2022 |Obsah pfipominky: Ve XX zméné | Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3

stavebniho zdkona - jedna se o pfipominku, kterou je opravnén podat kazdy.
Pripominka byla podana v souladu s vySe uvedenym ustanovenim.

Pfipomince se nevyhovuje.

Pripominka sméruje proti vymezeni plochy s rozdilnym zplsobem wvyuziti ,SK —
PLOCHA SMISENA KOMERCNI“ na pozemku p.¢. 484/17 v k.0. Lany na Dalku, ktery
je soucasti zastavitelné plochy 450-P a ktery sousedi s pozemky ve vlastnictvi
namitajiciho.

K vymezeni plochy srozdiinym zptisobem vyuZiti ,SK — PLOCHA SMISENA
KOMERCNI“ na pfedmétném pozemku doglo na zikladé stanoviska dotéeného
organu, Krajské hygienické stanice Pardubického kraje. Plivodni vymezeni plochy




Cislo: 1

Subjekt

Datum

Pfipominka

Vyhodnoceni

Oduvodnéni pfipominky:

Pozemek a objekt ¢. p. 128 jsem zakoupil
vroce 2010. Na XX zménu uUzemniho
planu cekdm 6 let a v soucasné dobé resim
s projektantem pasportizaci objektu ¢. p.
128 a prevedeni objektu z obéanského
vybavenosti na bydleni. V objektu bydlim
se svou Zenou a 8 letym synem. Objekt
jsem zrekonstruoval a vytvofil dobré
podminky pro obyvani.

Sousedni plochy p.¢: 484/17 jsou v
rozporu se soucasnym UZ po zakoupeni
novym majitelem v letoSnim roce
vyuzivany ke  komercnim  dcellm
(skladovani a manipulaci s materidlem a
zbozim a dale jako parkovisté stavebnich
strojll). Tyto plochy jsou vzdaleny od oken
détského pokoje cca 20 m. Materidl na
pozemek je navazen auty o nosnosti cca
30 t a vlivem téziké dopravy dochazi k
ni¢eni prijezdové cesty-necesty ktera neni
na takové zatiZzeni stavéna. Nas dim je
enormné zatizen otresy, prachem a
hlukem.

s rozdilnym zpUsobem vyuziti ,,SO“(v navrhu pro verejné projednani) na ,SK“ (v
navrhu pro opakované verejné projednani) bylo provedeno na zédkladé skutecnosti,
Ze predmétny pozemek se nachazi v blizkosti stavajiciho staciondrniho zdroje hluku
— pramyslova, zemédélskd vyroba apod. Predmétnd lokalita byla zaroven
projedndna v ramci XX. Zmén platného Uzemniho planu Pardubic, kdy byla
s oznacenim XX/66aP vymezena se zpOsobem vyuZiti ,SP — SMISENE UZEMI
PREDMETSKE” s ohledem na stabilizované plochy zemédélské vyroby, se kterymi
predmétna plocha sousedi.

Z divodu vyse uvedeného se pfipomince nevyhovuje.




Pfipominka ¢. 2

Cislo: 2

Subjekt Datum Cj. Pfipominka Vyhodnoceni
Monika 30.3.2022 37776/2022 | Obsah pfipominky: Porizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
Hrncalova stavebniho zdkona - jedna se o pfipominku, kterou je opravnén podat kazdy.

Iva Hrnéalova

Viaclav Hrncal

Nesouhlasim s vymezenim pozemku p.
¢. 119 a p.¢c.742/1 a 742/2 jako
verejného prostoru a jeho mozného
vyuziti jako krajinného parku podél
Chrudimky (str. 88, bod 4, Analyza
soustavy verejnych prostor meésta).
Pozaduji, aby tento verejny prostor byl z
navrhu uzemniho planu odstranén.

Oddivodnéni pripominky: ZEMEDELSKE
CINNOST NA POZEMCICH, SOUKROME
VLASTNICTVI

Pozemky p. ¢. 119 a p. ¢. 742/1 byly a
jsou desitky let radné obhospodafovany
moji rodinou a soukromou zemédélskou
spolecnosti dle platné uzavrené
smlouvy. Jedinou a také historickou
funkci téchto pozemkd je jejich
zemédélské vyuziti.

Dle § 63 zakona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané krajiny a prirody, je volny
prichod pres pozemky mozny pouze za
predpokladu, Ze je ve vlastnictvi Ci
najmu statu, obce, Ci jiné pravnické
osoby. Podminka vlastnictvi jako
moznosti  volného prlichodu pres
pozemky neni splnéna. Pozemky jsou v

Pripominka byla podana v souladu s vyse uvedenym ustanovenim.
Pfipomince se nevyhovuje.

Pfipominka sméruje proti vymezeni uvedenych pozemkl jako verejny prostor
s moznym vyuzitim jako krajinny park podél Chrudimky. PoZadovano je, aby tento
verejny prostor byl z ndvrhu Uzemniho planu odstranén.

V navrhu UP pro opakované vetejné projednani je vymezeni ploch z hlediska
zplisobu vyuZiti a z hlediska jejich rozsahu zfejmé z vykresu 1.2a , HLAVNI VYKRES —
ZPUSOB VYUZITI UZEMI“, dle kterého jsou pozemky p.¢. 119 a p.¢.742/1 a 742/2,
v k.0. Nemogice vymezeny jako stabilizovand plocha ,NSp — PLOCHA SMISENA
NEZASTAVENEHO UZEMI PRIRODNI".

Uzemni plan zpfesfiuje na Gzemi mésta hranice oblasti se shodnym typem krajiny
vymezenych v Zasadach dzemniho rozvoje Pardubického kraje a zpfesnuje zasady
pro tyto oblasti. Jednim z typ( krajiny je i krajina zemédélska, v jejimz pFipadé je mj.
stanovena zdsada zvySovani prostupnosti krajiny obnovou cestni sité, a to i nad
rdmec rozsahu stanovenému GUzemnim planem (b.2).

Uzemni plan tak vymezuje prostorové spojitou a vyznamové hierarchizovanou
soustavu vefejnych prostranstvi klicovych pro zajisténi hlavnich prostorovych a
provoznich vazeb v Uzemi a pro zajisténi optimalni prostupnosti Uzemi mésta,
propojujici vzajemné jednotlivé c¢asti mésta Pardubice, uzemi mésta s okolnimi
obcemi a jednotlivd oddélend sidla i kompaktni mésto v Uzemi s navazujici volnou
krajinou a garantujici optimalni prostupnost celého Uzemi mésta Pardubice pro
chodce a cyklisty.

Predmétna plocha je vymezena pro pési resp. cyklistickou prostupnost tizemi podél
feky Chrudimky, ktera utvari integracni osu na Uzemi mésta a zprostiedkovava pési
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Cislo: 2

Subjekt

Datum

Pfipominka

Vyhodnoceni

najmu pravnické osoby, avsak dle odst.
3 § 63 je volny prichod pres pozemky
vyloucen v dobé, kdy mulze dojit k
poskozeni porostt ¢i pady. Vzhledem k
tomu, Ze vySe jmenované pozemky jsou
vyuzivany jako louky, které jsou seceny
2x rocné, je jejich volny prichod znacné
omezen. V dobé ristu trav od jara az po
ukonéeni  druhé senosete nema
verejnost na tyto pozemky pfristup. V
pfipadé verejného vyuzivani téchto
pozemkd hrozi jednak vznik Skod
zplisobenych zemédélské spolecnosti a
zadruhé je verejné vyuzivani omezenim
a zasahem do vlastnickych prav. Toto je
vSsak mozné pouze v souladu s vuli
vlastnika (souhlas, dohoda).

Tyto pozemky zretelné slouZi k naprosto
jinému ucelu (zemédélskému) a v téchto
pfipadech nemohou byt vymezeny jako
verejny prostor a neomezené verejné
uzivany.

a cyklistické vazby mezi oddélenymi sidly a kompaktnim méstem. Plocha navazuje
na stabilizovanou cestni sit ve volné krajiné, zajistuje optimalni pési a cyklistické
propojeni mezi sidly NemoSice a Mnétice podél feky Chrudimky. Plocha s oznacenim
361b-Z je vymezena jako verejné prospésna stavba s oznacenim VD180. V celém
svém rozsahu jsou zaroveri predmétné pozemky souédsti systému USES, konkrétné
regionalniho biocentra RBC 1949.

Pfes zminéné pozemky vede taktéz VPS VXT001 — Koridor technické infrastruktury
nadzemni vedeni VVN 110 kV TR Tunéchody — TR Pardubice —jih (koridor X31).

Plochy zelené, které jsou mysleny jako krajinné parky ¢i pfimo parkové plochy jsou
vymezeny z hlediska zptisobu vyuZiti oznacenim ,,NP — Plocha pfirodni“ ¢i ,ZV -
Vefejné prostranstvi — Verejna zelen”. Plochy ,NsP - Plocha smiSena
nezastavéného uzemi pfirodni” k tomuto ucelu vyuziti urceny nejsou.

Dale uvadime, Ze mezi cile a ukoly uzemniho pldnovani nepatfi feSeni
majetkopravnich vztah(l. Uzemni pldnovani nedisponuje nastroji k zamezeni vstupu
na soukromé pozemky. Podle § 63 Zakona o ochrané pfirody a krajiny (114/1992 Sb.)
ma kazdy pravo na volny prichod pfes pozemky ve vlastnictvi ¢i najmu statu, obce
nebo jiné pravnické osoby, pokud tim nezplsobi Ujmu na majetku ¢i zdravi jiné osoby
a nezasahuje-li do prdv na ochranu osobnosti ¢i sousedskych prav.




Pfipominka ¢. 3

Cislo: 3

Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
Miloslav 31.3.2022 38256/2022 | 1. UPRAVA PODMINEK | Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
Chaloupka PROSTOROVEHO USPORADANI UZEMI | stavebniho zdkona - jedna se o pfipominku, kterou je opravnén podat kaidy.

V textové Casti upraveného navrhu pro
opakované verejné projednani je v
kapitole F3 ,Podminky prostorového
usporadani uzemi" - odstavci F.3.2 , Typy
struktur zastavby" UGzemnim planem
stanoveny podminky pro ,cilové
usporadani a charakter zastavby".

Na strané 164 elaboratu jsou tyto
podminky konkretizovany pro ,,OBH -
otevienou blokovou hmotnou zastavbu

V pripadé OBH je pro pfipustné poruseni
struktury a  charakteru zdstavby
povoleno - aredlovd zdstavba napr.
materské Skoly, zdkladni skoly ¢&i Jiného
zarizeni obcanského vybaveni . drobnad
architektura  (altdny,  odpocivadla,
samostatné herni prvky apod.) a détska
hriste ve verejnych prostranstvich
uvnitr vnitrobloki je pripustnd drobnd a
rozptylena zdstavba odpovidajici
zpusobu vyuZiti ploch ZV- verejné
prostranstvi, verejnd zelen . nepripustné
jsou stavby pro bydleni

Pfipominka byla podana v souladu s vySe uvedenym ustanovenim.
Pfipomince se nevyhovuje.

Ulohou tzemniho plénu je stanovit zakladni plo$nou a prostorovou regulaci s
ohledem na kvalitu vystavéného Uzemi a s ohledem na ochranu hodnot v Gzemi.
Urbanisticky cenné Uzemi je vymezeno v rozsahu vilové ctvrti, a tedy nemlze
zahrnovat zastavbu bytovych domu vzniklych v pozdéjsi dobé. Ochrana vnitroblok
je zajisténa v podminkach pro cilové usporadani a charakter zastavby pro strukturu
OBH.

Co se tyCe omezeni podlaznosti, je zde konkrétné uvedeno nasledujici: Uvnitt
vnitroblok( je pripustnd drobna a rozptylena zastavba odpovidajici podminkam
vyuziti a podminkam prostorového usporadani ploch ZV; neptipustné jsou stavby pro
bydleni

Podminky vyuZiti a prostorového uspotadani ploch ,,ZV — VEREJNE PROSTRANSTVI —
VEREJNA ZELEN“ jsou definovény tak, Ze maximalni vyéka solitérnich staveb je 6
metrd a zaroven 1 nadzemni podlaZi, tedy pfipadné umisténi staveb ve vnitrobloku
je v UP regulovéano v souladu s poZadavkem uvedenym v pfipomince.

Ad 2 - Hranice urbanisticky cenného tzemi, do kterého byla zafazena v pripomince
feSena lokalita, se od posledniho vefejného projednani Ndvrhu Uzemniho planu
Pardubice (2018) nezménila. Pfipominka se tak netykd ménéné casti navrhu
tuzemniho planu a z toho dlivodu je bezpredmétna.

Nad uvedenou skutecnost pofizovatel uvadi, Zze ulohou Uzemniho planu je stanovit
zakladni plosnou a prostorovou regulaci s ohledem na kvalitu vystavéného tUzemias
ohledem na ochranu hodnot v Uzemi. Urbanisticky cenné Gzemi je vymezeno v




\

lo: 3

Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni

Byt je vystavba ve vnitroblocich celkem | rozsahu vilové ¢tvrti, a tedy nemze zahrnovat zastavbu bytovych domu vzniklych v
vymezena, domnivam se, Ze by méla byt | pozdé;jsi dobé.
jesté vice specifikovana a limitovana.

Zidam tedy omezit v téchto blocich
podlaznost pouze na jedno podlazi (s
moznosti suterénu) a na stavbach
vytvorit zelenou stfechu s moznosti
vyuziti pro citovanou drobnou
architekturu zamezovat tak ztraté
zelené ve vnitroblocich.

2. HRANICE URBANISTICKY CENNEHO
UzZEMI

Nesouhlasim se stdvajicim vymezenim
hranice ,urbanisticky cenného Uzemi"
vyznaceného jako U 07 v hlavnim
vykrese navrhu nového uzemniho planu.
Navrzena hranice je ohrani¢ena na
severu ulici Husovou, ze zdpadu ulici
Wintrova |., z jihu ulici Sezemickad a z
vychodu je nepochopitelné zalomena do
ulice Ve Lhotkach a nasledné za ulici
Sakarovou castecné do ulice Bezdickova.
Z tohoto Uzemi je tak vyclenéna Ccista
linie Sezemické ulice s oboustranné
vybudovanymi  bytovymi domy a
blokova  vystavba mezi  ulicemi
Sezemicka, Véry Junkové, Sakarova a
Bezdickova. Pritom tato zastavba
bytovymi domy wvytvari urbanizované




Cislo: 3
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
uzemi s blokovou zastavbou s pfilehlym
verejnym prostranstvim a vilovou
zastavbu organicky uzavird a vytvari
stabilizované prostredi, které by nemélo
byt narusovano novotvary nebo novymi
bytovymi domy a mélo by si zachovat
stavajici charakter.
Pozaduji proto hranici ,urbanisticky
cenného uzemi" upravit dle pfilohy ¢. |
Pfipominka ¢. 4
Cislo: 4
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
Milan 30. 3. 2022 38098/2022 | Véc: pripominka k UP mésta Pardubice | Pofizovatel posoudil uplatnéné poddani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
Jedlicka stavebniho zdkona - jednd se o pfipominku, kterou je opravnén podat kazdy.

Paragraf.7 odst.4 ve znéni:

»4) Pri zacdleriovani rodinnych dom( do

Uzemi vyloucit umistovani dalSich
rodinnych dom@ za stavajicimi nebo
navrhovanymi rodinnymi domy

vytvarejicimi jiz uceleny uli¢ni prostor za
pomoci  Ucelovych  komunikaci a
prodlouzenych pripojek siti
napojovanych na verejné komunikace a
sité technického vybaveni vedené v jiz

Pripominka byla podana vramci procesu projednani nové Uzemné planovaci
dokumentace obce — nového Uzemniho planu Pardubic, nicméné vécné je
smérovana vUci platnému Uzemnimu planu Pardubic, ktery neni predmétem
opakovaného vefejného projednani. Z tohoto divodu je pfipominka vyhodnocena
jako bezpfedmétna a vécné se o ni nerozhoduje.




\

lo: 4

Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni

vytvoreném uli¢nim prostoru. Takovéto
reseni je v rozporu s architektonickymi a
urbanistickymi zasadami a vedlo by i k
narusovani obytného prostredi,
soukromi a pohody bydleni vcetné
omezeni az znemoznéni odpovidajiciho
vyuziti pozemkl pro zelen a relaxaci
obyvatel. Rodinné domy atriové event, i
radové se mohou vyjimecné seskupovat
tak, Ze budou vytvdfet spolecny
nastupni prostor pro nékolik téchto
rodinnych dom, pfimo napojenych na
verejnou komunikaci (forma tzv.
hnizdové zastavby). ,,

by mél byt doplnén o vétu:

»Z tohoto opatfeni jsou vyjmuty
prostory urcené k bydleni (napr. 001-Z) a
jiz takto vytvorené pred prijetim zmény
€. XX UP mésta Pardubice.” Vlastnikim
takovychto nemovitosti je takto upirdano
pravo individualni vystavby bydleni, byt
UP mésta tuto vystavbu v principu
umoznuje (napf. 001-Z), ale podmiriuje ji
treba komplexnim fesenim lokality (U S).
Nebere vsak v potaz na podminky v dané
lokalité, které takovéto reseni treba
neumoznuji (US) bez jejich
podrobnéjsiho  provéreni. Doplnéni
tohoto bodu o vySe zminénou vétu by
bezpochyby nenarusilo architektonicky




Cislo: 4
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
koncept Up mésta Pardubice, ale
pomohlo by minimalné vyresit letité
spory majiteld  takto  dotéenych
pozemkl s Urady mésta Pardubic.
Pfipominka ¢. 5
Cislo: 5
Subjekt Datum Cj. Pfipominka Vyhodnoceni
Milan 30. 3. 2022 38100/2022 | Véc: pfipominka k UP mésta Pardubice | Pofizovatel posoudil uplatnéné podéni s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
Jedlicka — ndvrh na zménu US-07 (314-Z) v k. u. | stavebniho zdkona - jednd se o pripominku, kterou je opravnén podat kazdy.

€erna za Bory

Utelem této pfipominky je pomoci
vyresit dlouhodobé problematicky stav
ve vySe uvedené lokalité.

Vystavba v tomto Uzemi je v soucasné
dobé podminéna US-07, ktera ovSem
nezohlednuje aktudlni stav.

Z dlouhodobého hlediska neni mozné
tento prostor jako celek vyresit US-07,
predevsim vzhledem k pfistupu jednoho
z majitell pozemka v této lokalité.

Tato US-07 v soucasnosti zahrnuje
nasledujici pozemky: p.¢.308/11,
308/13, 308/1, 308/14,317,325/8.

Pozemky p.¢.308/11,

308/13,308/1,

Pripominka byla podana v souladu s vyse uvedenym ustanovenim.
Pfipomince se nevyhovuje.

Pripominka sméFuje proti podmince zpracovani US-07 v lokalité s oznagenim 314-Z
v Cerné za Bory. Podatel pfipominky uvadi, e stanovenim podminky zpracovéni
Uzemni studie je znemoznéno vyuZiti daného tzemi, nebot je zde nesouhlas jednoho
z vlastnikG pozemk( k vyuZiti pozemkd jinému neZ stavajicimu, a to k chovu
hospodarskych zvirat.

Divodem stanoveni podminky pofizeni Uzemni studie je zejména nutnost provérit
usporadani plochy 314-Z jako celku pro rozvoj obytného Uzemi, prostorového
usporadani zastavby — vztah nové obytné zastavby a stdvajici zastavby, prostorové
regulace navriené zastavby utvarejici okraj lokality Cerna za Bory, a dale usporadani
verejnych prostranstvi a feSeni dopravni a technické infrastruktury v plose s
ohledem na zajisténi logickych prostorovych a provoznich vazeb na navazujici
stabilizovanou zastavbu. Vyznam plochy a nezbytnost podrobnéjsiho provéreni
usporadani dotéené plochy je ddna podminkou umisténi adekvatni plochy verejného
prostranstvi. Zaroven s ohledem na umisténi plochy na okraji zastavby a v tésné
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lo: 5

Subjekt

Datum

Pfipominka

Vyhodnoceni

pfistupy a jejich vlastnici maji zajem na
téchto pozemcich o vystavbu vlastnich
rodinnych domu.

Pozemek p.¢.317 je jeho soucasnym
majitelem vyuzivan predevsim k chovu
skotu. Odkup ¢i jakakoli zména
prostorové ci vlastnické struktury ci jina
Uprava neni dle vyjadreni majitele
dlouhodobé mozna.

Na pozemku p. ¢. 325/8 je pFipravovana
komercni vystavba rodinnych domd.

Pozadavkem na plnéni US-07 a
predevsim pristupem majitele p.¢.317 je
vlastnikim pozemkd p. ¢ 308/11,
308/13,308/1, 308/14 znemoinéno
vyuzit pozemky dle UP mésta Pardubice
(314-2).

Soucasné je timto blokovana i vystavba
na p.¢.325/8, vzhledem k podmince US-
07.

K vyreSeni této situace by mohlo pomoci
treba rozdélit tuto lokalitu na 314-Z
obsahujici p.¢.308/11, 308/13, 308/1,
308/14 a pozemky p.¢.317 a 325/8
ponechat v rezimu US-07, predevSim
vzhledem k tomu, Ze na p.¢.325/8 se ma
jednat o developerskou cinnost s

blizkosti nivy feky Chrudimky (misto s hodnotnym krajinnym razem) je nezbytné
podrobnéji provérit hmotové usporadani z hlediska vliv(i na krajinny raz.

Z obecného hlediska jsou uUzemni studie nastroje Uzemniho planovani, které
navrhuji, provéruji a posuzuji mozna reseni vybranych problému, pfipadné Uprav
nebo rozvoj nékterych funkcnich systémd v Uzemi - napt. verejné infrastruktury,
uzemniho systému ekologické stability, které by mohly vyznamné ovliviovat nebo
podminovat vyuZiti a usporadani Uzemi nebo jejich vybranych ¢asti. Obsahem
Uzemni studie tedy mUze byt fesSeni jakychkoliv problém vyuZiti a uspofadani tdzemi.

Proces pofizovani izemné planovacich podkladi a dokumentaci, v€etné Gzemnich
studii, vychazi ze stavebniho zdkona. Pofizovatelem Uzemni studie je vzdy organ
tzemniho planovani. Uzemni studie se neprojednava. Projednani navrzeného fedeni
(konkrétnich stavebnich zaméra) je soucasti az navazujicich spravnich procest - napf.
tuzemniho rozhodovani. AZ v tuto chvili je mj. nutny souhlas vlastnika pozemku s
navrhovanym feSenim. V téchto navazujicich procesech se k navrzenému feseni
vyjadruji i dotéené orgdny, které haji verejné zajmy v Gzemi.

Pofizovani US je ukonéeno tim, 7e pofizovatel schvali moznost vyuziti US podle § 25
SZ (mj. vyuZiti jako podkladu pro rozhodovani o Uzemi) a zajisti vloZeni dat o ni do
evidence Uzemné planovaci ¢innosti. Schvdleni moznosti vyuziti Uzemni studie je
plné v kompetenci potizovatele - nepodléha souhlasu vlastnikl pozemkd v feseném
tzemi Ci usneseni zastupitelstva obce.

Z dlvodu vyse uvedenych se pfipomince nevyhovuje.
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Cislo: 5
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
hromadnou vystavbou na velkém
prostoru.
Tento témér jednoduchy ukon by
pomohl vyresit problém této lokality
rychle a navidy.
Pfipominka €. 6
Cislo: 6
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
Véra 29.03.2022 37168/2022 | Obsah pfipominky: Porizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
Jedlickova stavebniho zdkona - jedna se o pfipominku, kterou je opravnén podat kazdy.

Pfipominka — maximalni vysky zastavby
12 m v Lokalité 309-Z Pripominka —
ponechani prirodniho charakteru Gzemi
Lokalita 301c.

Odtivodnéni pfipominky:

V lokalité 309-Z navriena zastavba o
vysce 12 m by vysoce prevysovala
souCasnou zastavbu sousedici. Navic
neni Umérna stvbé se dvéma
nadzemnimi podlazimi. Navrhuji proto
omezit maximalni vysku zastavby na 9
vyskovych metrd ¢i méné., pfi zachovani
omezeni zastavby na dvé nadzemni
podlazi.

U lokality 301c bylo v novém Gzemnim
planu navrzena zména urceni lokality s

Pripominka byla podana v souladu s vySe uvedenym ustanovenim.

Pfipomince se nevyhovuje.

Pfipominka smétuje proti ndvrhu UP Pardubice v téchto bodech:

1. maximalni vyska zastavby 12 m v Lokalité 309-Z, kterou namitajici povaZzuje za
prilis vysokou a poZaduje ji sniZit na 9 m ¢i méné (pfi zachovani 2P);

2. pfipominka k ponechani prirodniho charakteru izemi Lokalita 301c (to nenamit3,
ale pozaduje);

V navrhu UP pro opakované veiejné projednani je zafazeni lokality 309-Z z hlediska
maximalni vysky zastavby zfejmé zvykresu 1.2b.1 ,VYKRES PROSTOROVEHO
USPORADANI UZEMI — MAXIMALNI VYSKA ZASTAVBY*, dle kterého se jedna o zénu
V206 s maximalni vyskou 12 m, jak uvadi i sama namitajici ve své pripomince.
Maximalni podlaznost pro tuto lokalitu neni stanovena.
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Subjekt

Datum

Pfipominka

Vyhodnoceni

tim, Ze by nové urfeni umoziovalo
vystavbu sportovnich a rekreacnich
staveb, vcetné aredlu pro koncerty pod
Sirym nebem v sousedstvi obytné
zastavby. Tento zamér byl kromé jiného
v naprostém rozporu s opakovanym
informovanim verejnosti ze strany
organl mésta - viz prilohy.

Toto bylo béhem doby zverejnéni
navrhu nového Uzemniho planu
zménéno. Podporuji aktudlni stav
navrhu, ktery ponechavd uUzemi v
pfirodnim stavu a neumoini jeho
postupnou zastavbu.

Plocha 309-Z je vymezena v ndvaznosti na stavajici zastavbu podél ulice Kyjevska a
dotvati jihovychodni okraj kompaktniho mésta. Plocha 309-Z je klasifikovana stejné
jako obdobné plochy bydleni v sidle Pardubicky, neni nutné ani koncepcni ji
selektovat a urcovat vlastni vysku. Jedna se o maximalni vysku, stavby mohou byt
nizsi dle predepsaného typu struktury zastavby, ktera je v predmétné lokalité
stanovena jako zéna S163 ,,OBD — oteviend blokovda drobna zastavba“. Ta
predstavuje typ struktury zastavby charakteristicky pro predmésti a ¢tvrti rodinnych
dom nebo viladom( a plati pro ni podminky stanovené v kapitole F.3. ,Podminky
prostorového usporadani zemi“, v odstavci (F35).

V dalSich bodech pfipominky Ffesend lokalita 301c jiz nebyla soucasti ndvrhu
uzemniho planu pro opakované verejné projednani.

Plocha 309-Z je klasifikovana stejné jako obdobné plochy bydleni v sidle Pardubicky,
neni nutné ani koncepéni ji selektovat a urcovat vlastni vysku. Jedna se o maximalni
vysku, stavby mohou byt nizsi dle pfedepsaného typu struktury zastavby, kterd je
v predmétné lokalité stanovena jako zéna S163 ,,OBD — oteviena blokova drobna
zastavba“. Ta predstavuje typ struktury zadstavby charakteristicky pro predmésti a
Ctvrti rodinnych domd nebo viladom a plati pro ni podminky stanovené v kapitole
F.3. ,Podminky prostorového usporadani tzemi“, v odstavci (F35).

Plocha 309-Z je vymezena v ndvaznosti na stavajici zastavbu podél ulice Kyjevska a
dotvari jihovychodni okraj kompaktniho mésta. Je vymezena z ddvodu nutné
stabilizace poctu a struktury obyvatel mésta Pardubice, pfedchazeni ubytku obyvatel
a s cilem postupného zvySovani kvality bydleni na uUzemi mésta. Vytvorenim
dostate¢né nabidky ploch pro bydleni v ramci kompaktniho mésta jsou zajistény
predpoklady pro stabilizaci sidelni struktury a demografického vyvoje na Uzemi
mésta. Uzemi v prostoru mezi ulicemi Priimyslova a Kyjevska se dosavadné rozvijelo
nahodile a bez koncepcniho feseni integrace smérem do kompaktniho mésta. Pro
vytvoreni méstského charakteru lokality je nutné vytvofit podminky pro dokonceni
oboustranné zastavby Kyjevské ulice a uzavfit logicky rozvoj mésta na hranici
koridoru navrhované vychodni tangenty (koridor X02).
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Cislo: 6
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni

Obsah bodu 2 pfipominky je bezpfedmétny, nebot sméfuje proti vymezeni lokality,
ktera jiz nebyla soucasti ndvrhu Uzemniho planu pro opakované verejné projednani.
Lokalita 301c byla na zakladé vysledk( projedndni pti Upravé navrhu tzemniho planu
pro opakované verejné projednani vypusténa. Predmétné Uzemi je nyni vymezeno
jako plocha ,,NP — PLOCHA PRIRODNI“.
Vymezeni plvodni plochy 301c jako stabilizovaného Uzemi se zplsobem vyuZziti ,NP
— PLOCHA PRIRODNI“ odpovida pFedstavdm namitajici uvedenym v jejim podani.
Déle uvadime, e pro tzemi je zpracovana tzemni studie Pardubice — Cerveriak,
jejimz autorem je spole¢nost Panoram, Ing. Jana Kohlova. Moznost vyuZiti Gzemni
studie byla pofrizovatelem schvalena dne 23. 8. 2021 a je dostupnd na adrese
https://pardubice.eu/pardubice-cervenak. Cilem Gzemni studie je vytvofeni Gzemné
analytického podkladu pro budouci rozvoj lokality ,Cerveridk” v oblasti ochrany
pfirody, udriby zelené a dalSiho rozhodovani mistnich samosprav.

Pfipominka ¢. 7

Cislo: 7

Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
Helena 25.3.2022 | 35778/2022 | Obsah pfipominky: Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
Lezakova stavebniho zdkona - jednd se o pripominku, kterou je opravnén podat kazdy.

Rozhodné nesouhlasim s prevedenim
Smisené plochy sousedici s mym
pozemkem (dotcené moje parcelni cislo
484/28 a 484/29) a dalSich pozemku v
blizkosti mého rodinného domku na
plochu smiSenou komercni. Jednd se
parcelni Cisla 484/17,484/18, ktera maji
byt zménéna.

Pripominka byla podana v souladu s vyse uvedenym ustanovenim.

Pfipomince se nevyhovuje.

Pripominka sméruje proti vymezeni plochy se zplsobem wvyuZiti ,,SK — PLOCHA
SMISENA KOMERCNI“ v lokalité sozn. 450-P v Lanech na Dulku. Tuto plochu
namitajici pozaduje zménit na plochu ,,SO — PLOCHA SMISENA OBYTNA“.
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slo: 7

Subjekt

Datum

Pfipominka

Vyhodnoceni

Odavodnéni pfipominky:

Pozemek jsem kupovala v roce 2017 a
domek jsem dostavéla v roce 2018. V té
dobé zde nebyl Zadny podnikatelsky
ruch a byla jsem ubezpecena, ze je zde
planovana rodinnd zastavba. Na
sousedici pozemky ¢. 484/10 a 484/24
jsou jiz vydana stavebni povoleni pro
stavby rodinnych domku stavebnim
uradem Pardubice. Na plose 484/18 je
rovnéz planovano 9 az 12 rodinnych
domu. Mezi mym domem a domky, na
které je jiz vydano stavebni povoleni
neni Zzadna prechodova zéna a jsou tak
pouhych 10 m od pozemku, ktery ma byt
smiseny komercni.

Toto neni mozné a rozhodné pripadna
komercni cinnost bude v rozporu s
klidnym bydlenim.

Na zakladé stanoviska dotéeného organu, Krajské hygienické stanice Pardubického
kraje, doslo v procesu pofizeni izemniho planu ke zméné plochy z ,,SO“ na ,SK“,
nebot predmétné pozemky se nachazi v blizkosti stavajiciho stacionarniho zdroje
hluku — pramyslovd, zemédélska vyroba apod. Pfedmétna lokalita byla zaroven
projednadna vramci XX. Zmén platného Uzemniho planu Pardubic, kdy byla
s oznaenim XX/66aP vymezena se zpUsobem wvyuZiti ,SP — SMISENE UZEMI
PREDMETSKE“ s ohledem na stabilizované plochy zemédélské vyroby, se kterymi
predmétné plochy sousedi.

Déle dopliiujeme, Ze v plochach srozdilnym zplsobem vyuziti ,SK — PLOCHA
SMISENA KOMERCNI“ je bydleni v bytovych a rodinnych domech nebo ve
viceuéelovych objektech podminéné pfipustné za podminky, Ze pfi umistovani
staveb pro bydleni bude prokazano neprekroceni maximalni pfipustné hladiny hluku
v chranénych vnitfnich i venkovnich prostorech stavby a venkovnich prostorech ve
vztahu k hlukové zatézi ze stdvajicich a budoucich stacionarnich zdrojd hluku.
Bydleni je tedy i v ploe ,SK — PLOCHA SMISENA KOMERCNI{“ pfi spinény danych
podminek a po blizSim posouzeni dalSich souvislosti mozné.

Z dGivodu vyse uvedenych se pfipomince nevyhovuje.

Pfipominka ¢. 8

Cislo: 8

Subjekt

Datum

C.j.

Pfipominka

Vyhodnoceni

Ing. Jan
Navratil

30.3.2022

37943/2022

Obsah pfFipominky:

Moje pripominka k textové Casti s
Upravami navrhu predmétného
uzemniho planu pro opakované verejné

Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
stavebniho zdkona - jedna se o pfipominku, kterou je opravnén podat kazdy.
Pripominka byla podana v souladu s vyse uvedenym ustanovenim.
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Subjekt

Datum

Pfipominka

Vyhodnoceni

projednani v kapitole F3 ,Podminky
prostorového usporadani uzemi“ -
odstavci F.3.2 ,Typy struktur zastavby” .
Navrhem  Uzemniho planu  jsou
stanoveny podminky pro ,cilové
usporadani a charakter zdastavby”
konkrétné n OBH (otevienou blokovou
zastavbu) strana 164.

Uvnitf vnitroblokd je pripustna drobna a

rozptylend zastavba odpovidajici

zplsobu wvyuziti ploch Z V-verejné
prostranstvi, verejna zelen.

Odavodnéni pfipominky:

Moje pripominka se tyka konkrétné
vnitroblokd a to otevienych blokd mezi
ulicemi Sakarova, Sezemickd a Ve
Lhotkach, Bezdickova a Véry Junkové.
Vnitrobloky jsou pomérné velké a je na
zvaieni vyuziti s charakterem verejného
prostoru ne pouze pro prilehlé domy ale
pro ¢ast Pardubic Zidov. Uzemi Zidova
neni vybaveno Zadnym volno ¢asovym
prostorem uréenym pro déti, seniory a
sport. V téchto vnitroblocich povazuji za
vhodné umisténi détského hriste,
cvicebni stroje pro seniory ale i
sportovist typu malé kopané a pod.
Uzavrené bloky jsou vhodné pro micové
hry. To ale navrh Uzemniho planu

Cilem stanoveni regulativu je udrZet vnitrobloky jako zelené plochy bez zastavby,
resp. bez vétsich staveb. Vnitrobloky jsou typickym a vysoce hodnotnym prvkem
blokové zastavby a jejich vyznam vzrista s prohlubujici se klimatickou zménou a
jejimi nepfiznivymi dasledky. Zelené vnitrobloky jsou vyznamnym prvkem zelené
infrastruktury ve mésté se zasadnim vlivem na adaptaci na prehfivani budov a
verejnych prostranstvi.

Vnitrobloky jsou stabilizovanymi plochami zelené/zelené infrastruktury. Ve
vnitroblocich tak mohou byt jen stavby technické infrastruktury a stavby
odpovidajici drobné architekture parkd a zelenych ploch (altany, pfizemni kavarny
apod.), aby nedoslo k naruseni stabilizovanych ploch uvnitf vnitrobloka.

Uvnitf vnitroblokl je pfipustna drobna a rozptylend zastavba odpovidajici zptsobu
vyuziti ploch ZV; nepfipustné jsou stavby pro bydleni. Podzemni gardze jsou
v plochach se zplisobem vyuZiti ZV — VEREJNE PROSTRANSTVI — VEREJNA ZELEN
vymezeny jako pfipustné vyuZiti (pro plochy mimo méstskou pamatkovou rezervaci,
ochranné pasmo MPR a plosné vymezené NKP), jako podminéné pfipustné pro
plochy v ochranném pasmu MPR — v tomto pfipadé je vSak nutny souhlas organu
pamatkové péce. Podil zelené je viak v dané plose ZV stanoven minimalné 80 %.

Z toho vyplyv3, Ze pripominka je bezpfedmétna, jelikoZ uvddéné zaméry na vyuziti
vnitroblok( nejsou v rozporu s ndvrhem Uzemniho planu pro opakované verejné
projednani. Konkrétni stavebni zamér je poté na posouzeni stavebnim ufadem dle
zak. 283/2021 Sb., stavebni zakon.
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nevylucuje. Podstatou mé pfipominky je,
zda nepfripustit uvnitf téchto blokd
podzemni objekty, pripadné objekty s
jednim nadzemnim podlazim kryté zemi,
které by zachovaly charakter verejné
zelené a vyuziti méstskym mobiliafem.
Konkrétné tim  zvazuji  vystavbu
hromadnych garazi v podzemnim a
nadzemnim podlazi. Takto by se dosahlo
uvolnéni  zatizeni  pfilehlych ulic
parkujicimi vozidly a zelené svahy vysky
cca 3m by poslouzily pro déti v lété a
zimé a také pro ozelenéni. Pokud by se
dosahlo vystavby jako spolec¢né investice
prilehlych bytovych domu se spolutiéasti
mésta z dldvodu kontroly, velmi by to
prospélo dané lokalité. Byla by
zachovdna stavajici funkce ZV a zvysila
by se jeji vyuZitelnost. Tuto pripominku
predkladam na zvazeni. Soucasny ndvrh
uzemniho planu je v souladu ale mj
navrh vychazi z obav, Zze dokud nebudou
soukromé pozemky zastavény vhodnou
zastavbou, je moZnost zménou
uzemniho planu ¢ novym Uzemnim
planem zrusit stavajici stav a vnitroblok
zastavét bez ohledu na verejnou zelen.




Pfipominka ¢. 9

Cislo: 9

Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
Helena 28.3.2022 | 36277/2022 | Obsah Pfipominky: Porizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
Rousava stavebniho zdkona - jedna se o pripominku, kterou je opravnén podat kazdy.

Vaclav Rousavy

Véc: Pfipominka k nové upravenému
ndvrhu Uzemniho planu Pardubic, ktery
je predloZen k verejnému projednani na
den 23.3.2022 a tyka se plochy 224-P SO
— Masarykova kasarna, Po prostudovani
nové upraveného navrhu uzemniho
pldanu Pardubic, ktery je predlozen k
verejnému projednani na den 23.3.2022
jsme zjistili, Ze v odGvodnéni na strané
351 a ve vykresové &asti UP u plochy
224- P / SO, ze je uréena ke smiSenému
obytnému bydleni - Gzemi atd. - / viz
priloha str. 351 a vykres uvedené plochy

/.
K tomuto ndvrhu podavame pripominku:

Dle naseho nazoru a urcité nejen naseho
navrhujeme, aby vysSe uvedend plocha
Masarykovych kasaren byla vyuZita pro
potreby  Magistratu meésta  jako
vlastnika.

Toto jedinecné misto je dobre dostupné
jak verejnou méstskou dopravou, tak i
automobilovou dopravou véetné
bezproblémového parkovani vozidel
primo v aredlu kasaren.

Pfipominka byla podana v souladu s vySe uvedenym ustanovenim.

Pfipominka je bezpfedmétna.

V dané lokalité nedoslo ke zméné urceni plochy s rozdilnym zplsobem vyuZiti, jiz
v ndvrhu pro verejné projednani byla lokalita Masarykovych kasaren zarazena do
ploch ,,SO — PLOCHA SMISENA OBYTNA“. Ve vztahu k podané pfipomince nastala
v predmétné lokalité pouze zména ve smyslu sjednoceni lokality do jedné plochy
sozn. 224-P/SO, namisto plGvodné vymezenych parcidlnich ploch zmén s
vymezenym zp(isobem vyuZiti ,SO — PLOCHA SMISENA OBYTNA“ a ,,PV — VEREINE
PROSTRANSTVI“.

Z hlediska obsahu podané pfipominky nad ramec vysSe uvedeného uvadime, Ze
hlavnim vyuZitim plochy SO jsou mj. stavby obcanského vybaveni verejného. Mezi
tyto stavby se radi i objekty a zafizeni verejnych instituci. Zaroven je nutné
konstatovat, Ze Uzemni pldn ddva moznosti vyuZiti Uzemi, jejich napInéni je vSak na
rozhodnuti pfislusného vlastnika nemovitosti.
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Pfedmétem nasi pripominky je, Ze
vedeni magistratu meésta na vsech
stupnich fizeni, tj. od pana primatora az
po zastupitele by méli vyuzit prilezitosti
nové navrhovaného UP a misto
obytného Uzemi zafadit tuto plochu tam,
kam by se soustfedila mimo radnice na
Pernstynském namésti vSechna ostatni
agenda, kterou magistrat vykonava. Bylo
by to ohromné ulehéeni pro nds obcany
meésta a také pro obcany prevazné casti
okresu Pardubice, pfi vyfizovani nutnych
zalezitosti jako je agenda obcanskych,
fidic¢skych prakazu, socialniho,
stavebniho fizeni atd.

Vétsina vyrizovani s uUradem by byla
vyresena obc¢anem na jednom misté,
které je dopravné velice dobfe
dostupné.

Soucasné rozmisténi  jednotlivych
odborl magistratll po Uzemi mésta je
pro nds obcany malo vstficné -
presouvani se z mista na misto pfi
vyfizovani potfebnych zdleZitosti - neni
bran ohled na nemocné - pohybové
omezeni po Urazech at. a na starsi
obCany v radé pripad( zavislych na
individualni dopravé osobnim
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automobilem / omezené mozZnosti
pfijezdu a parkovani/.

Oduvodnéni pfipominky:

Opodstatnéni nasi pfipominky
spatfujeme:

1/ Objekty / budovy / Masarykovych
kasaren jsou / byly / dle drivéjsiho ¢lankd
zverejnéném v tisku v pomérné dobrém
technickém stavu, ¢ast budov je
zateplena a byla urcitym zpdsobem
opravena.

To znamena, Ze by asi postacovaly
vnitfni Upravy interiéru, které by
vyhovovaly pro vykon cinnosti vcetné
vybudovani - postaveni venkovniho
vytahu, tak aby byl zajistén bezbariérovy
pristup. / predpokladame, Ze naklady s
Upravou budov by byly podstatné nizsi
nez vystavba novych budov/.

2/ Cely aredl kasaren je napojen na
vSechny inZenyrské sité. / Minimalni
naklad na jejich zprovoznéni/

3/ Prostorové usporadani budov v arealu
zajistuje jejich bezproblémovou
dostupnost pro vétSinu navstévnikl
véetné obcanl s pohybovym omezenim.
4/ Cely areal Masarykovych kasaren je
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velice dobfe dostupny verejnou
méstskou dopravou.'

VétsSina linek méstské dopravy t;j.
autobusl a trolejbust konci nedaleko v
aredlu méstského dopravniho podniku
se sidlem na Dukle. A urcité by nebyl
problém tyto linky pfizplUsobit v pripadé,
Ze si to okolnosti vyzadaji.

5/ prostorové usporadani arealu
zajistuje moznost plné vyuzit parkovaci
plochy pro odstaveni - zaparkovani
osobnich vozidel obc¢and pfi navstéve
jednotlivych odbora magistratu.

Velice vyznamnym ulehéenim pro
zdravotné postizené obcany a jejich
doprovod by bylo, Ze mohou bez obtizi
zaparkovat v pripadé odlivodnéné
potreby u kazdé budovy a potfebné véci
vyfidit k jejich spokojenosti. / a to i v
pfipadech kdy zdravotné postiZzena
osoba jesté nema vyrizeno zvi. Povoleni
- invalida atd./. Jedna se i o starsi obc¢any
a mohl bych pokracovat ve zdGvodnéni.

V neposledni radé by to ulehdilo
parkovani i pro samotné zaméstnance
magistratu.

Celkové by se ulehcilo stfedu mésta od
osobnich automobil( a také by se zvysila
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bezpecnost cyklistll pfi jizdé stfedem
mésta / planovanad uprava ulic jizdni
pruhy / atd.. 6/ Po sezndmeni se s novym
navrhem UP v této &asti Pardubic, kde
ma vzniknout nova vystavba / byvalé
zeleznic¢ni vojsko /na plose 279-P/ SO
bude jisté zapottebi resit i Skolky, Skoly
véetné nasledné péce o seniory -
domovy atd. a opét se tu nabizi otazka
vyuziti tohoto Uzemi i v navaznosti -
doprovod déti, navstéva senior centra -
parkovani atd. 7/ Dostatecny prostor
kasaren by urcité umoznil vytvorit i
odpocinkové misto /parkovou Upravu/,
které by obcan vyuzil po skonceni
jednani na uradé a zbyl by mu cas pred
prijezdem verejné dopravy.

8/ Déle upozorfiujeme na to, Zze novy
navrh UP v souvislosti s Fesenim otazky
okolo kasaren dava moznost
zpracovateli UP zvétsit parkovisté pro
navstévniky hrbitova a Géastniky obfadul
v krematoriu.

Nejsme odbornici na Uzemni planovani,
ale citime potrebu nas ob¢ant Pardubic
upozornit vedeni meésta Pardubic na
jedineCnou moznost, jak podstatné
vylepsit a usnadnit pristup nas obcant k
jednotlivym odborim Magistratu.




Pfipominka ¢. 10

Cislo: 10
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
Ing. Vendula 28.3.2022 | 37099/2022 | Obsah ptipominky: Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3

RaZickova

Pfipominka uplatnénd v ramci
opakovaného verejného projednani k
upravenému navrhu Uzemniho planu
mésta Pardubice

1) Pfipominka k textové ¢asti Vyrok oddil
C.2. PloSné  uspofadani  uzemi:
Upozornuji na rozpor mezi definicemi a
navrzenym zplUsobem vyuziti ploch
stabilizovanych a zastavitelnych:
Definice v ramci odstavce C.2.1:

Stabilizované plochy - plochy s vysokou
mirou stability vyuZiti | prostorové
struktury zastavby, zelené nebo krajiny,
u nichz se v uzemnim pldnu
nepredpoklddd potreba zdsadni zmény
jejich stdvajiciho charakteru, vyznamu,
zplsobu vyuZiti ani  prostorového
usporddadni: to nevylucuje dostavbu
proluk a rekonstrukci ¢i prestavbu
objektd.

Plochy, u kterych se navrhuje zdsadni
zména zpusobu jejich  stdvajiciho
charakteru, vyznamu...: Plochy
zastavitelné — vymezené vidy mimo

stavebniho zdkona - jedna se o pfipominku, kterou je oprdvnén podat kazdy.
Pfipominka byla poddna v souladu s vySe uvedenym ustanovenim.

Pfipomince se v jeji prvni ¢asti vyhovuje v tom smyslu, Ze uvedena textace (textova
¢ast Vyrok v odd. C.2 Plosné uspordddni uzemi, konkrétné definice stabilizovanych,
zastavitelnych ploch a ploch prestavby) bude upravena a napadané slovo
»vyhradné” v ¢lanku C45, odst. b) bude vypusténo. Predmétnd zasada plosného
usporadani uUzemi bude nové znit nasledovné: ,bydleni rozvijet v rdamci
stabilizovanych ploch bydleni nebo v plochdch v bezprostredni prostorové vazbé na
né (jak v zastavéném, tak mimo zastavéné uzemi); pfednostné usilovat o rozvoj v

plochdch prestaveb v ramci kompaktniho mésta”,

K druhé casti pripominky tykajici se vyskové regulace v lokalité sidlisté Polabiny
uvadime, Ze vyskova regulace v predmétné lokalité, se od posledniho verejného
projednani Navrhu uzemniho planu Pardubice (2018) nezménila. Pfipominka se tak
netyka ménéné casti navrhu izemniho planu a z toho dlivodu je bezpfedmétna.

Nad ramec vyse uvedeného dopliiujeme, Ze zarazeni predmétné lokality z hlediska
maximalni vysky zastavby je zfejmé z vykresu 1.2b.1 ,VYKRES PROSTOROVEHO
USPORADANI UZEMI — MAXIMALNI VYSKA ZASTAVBY“, ktery vymezuje zény uréujici
maximalni vysku zastavby. Soucasti tohoto vykresu je i schéma koncepce vyskového
usporadani uzemi mésta. Tato koncepce operuje s pojmy ,,brana do mésta“, ,hlavni
méstskd integracni osa“, ,jadro kompaktniho mésta“, , okraj kompaktniho mésta
charakteru predmésti“, ,,oddélené sidlo prfiméstského charakteru®, ,oddélené sidlo
v krajiné nebo na prechodu do krajiny“ a pro kazdou tuto oblast stanovuje prevazujici
vysku, pricemz jako vySkové dominujici jsou uvazovany ,brany do mésta“ a dale jesté
yhlavni méstska integracni osa” uvazuje maximalni vysku zastavby zvySenou oproti
okoli. Ostatni oblasti maximalni vysku pfevazné stabilizuji. Podle tohoto schématu je
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zastavéné uzemi a urcené k zastavéni
Plochy prestavby - vymezené v rdamci
zastavéného uzemi a urcené k
zastaveni...

V.  rozporu s témito zakladnimi
definicemi se v odstavci C.45, kde se
stanovuji  hlavni zdsady plosného
usporadani uzemi, uvadi v bodé b:

- bydleni rozvijet vyhradné v rdamci
stabilizovanych ploch bydleni nebo v
bezprostredni prostorové vazbé na né.
Prednostné usilovat o rozvoj v plochdch
prestaveb v ramci kompaktniho mésta.

Odtivodnéni pfipominky:

Toto je vSe, co je uvedeno ke koncepci
bydleni. Dle této formulace nelze dle
zasad plosného usporadani uzemi vyuzit
pro bydleni zastavitelné plochy. Ostatné
slovo vyhradné by mélo vyloucit i plochy
prestavbové z ploch vyuzitelnych pro
rozvoj bydleni...

Projedndvany Uzemni plan jak v grafické
Casti, tak i v textech vymezuje lokality
pro rozvoj bydleni zejména v plochach
zastavitelnych, resp. prestavbovych.
VySe uvedené ustanoveni v odstavci
C.45, bod b, je tedy v rozporu s celkovym
navrhem Gzemniho planu.

pfedmétna lokalita situovana do ,jadra kompaktniho mésta“, kde je uvaziovdna
stabilizace a celkové zvyseni maximalni vysky zastavby (pfevazné 15 - 24 m).

Z podrobnéjsiho rozpracovéni Gzemi ve vykrese 1.2b.1 ,VYKRES PROSTOROVEHO
USPORADANI UZEMi — MAXIMALNI VYSKA ZASTAVBY“ vyplyvd nejen stanoveni
konkrétni zény urcujici maximalni vysku zastavby v predmétné lokalité, ale také
vazby s okolim. Z tohoto vykresu je zfejma koncepce vyskového usporadani Sirsiho
Uzemi, podle které se vyska zastavby smérem k fece Labe snizuje.

Dale je tfeba zminit, Ze sidlisté Polabiny je v Uzemnim planu povazovano za kulturni
hodnotu, a to jako urbanisticky cenné Guzemi U03 vyhodnocené takto na zakladé
prazkumu zpracovatele. V kapitole B.2.2 ,Zakladni koncepce ochrany kulturnich
hodnot Uzemi mésta Pardubice”, v odstavci (B11) je dale uvedeno, Ze Uzemni plan
stanovuje pfi rozvoji Uzemi mésta a pfi rozhodovani o zménach v Uzemi v souladu s
obecné zdvaznymi pravnimi predpisy respektovat, chrdnit a odpovidajicim
zpUsobem vyuzivat a dale rozvijet stanovené kulturni hodnoty.

V odlvodnéni tzemniho planu je k urbanisticky cennému tzemi UO3 uvedeno:
Sidlisté Polabiny

- priizkum zpracovatele UP

Komplexni obytny soubor byl navrZeny pro rozvoj mésta na pravém brfehu Labe,
hlavnim architektem byl Milos Ndvesnik. Vystavba probihala v letech 1959-1974 —
vzniklo sidlisté o 4 okrscich pro cca 24.500 obyvatel. Polabiny jsou vyznamny obytny

soubor otevrené blokové zdstavby s vyraznym podilem ploch verejné pristupné zelené
a predstavuji doklad vyvoje sidlistni vystavby v 2. pol. 20. stoleti.

Do budoucna by méla byt zachovdna kompozice obytného souboru — organizace
prostoru (struktura otevrenych blok( a vyskové clenéni), 4 Casti, funkéni ¢lenéni a
centra obcanského vybaveni a komunitniho Zivota.
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Aby byl tento rozpor odstranén, mély by
Zasady plosného usporadani uzemi
koncepci dalsiho rozvoje bydleni obecné
formulovat v tomto smyslu:

- bydleni rozvijet zejména v plochach
zastavitelnych, vymezenych pro funkci
bydleni v bezprostiedni prostorové
vazbé na zastavéna tzemi. Pfednostné
usilovat o rozvoj bydleni v plochach
prestaveb v ramci kompaktniho mésta.

Stabilizované plochy bydleni vyuzivat k
dalsimu rozvoji bydleni pouze pfi

splnéni  podminek pro  vyuZiti

stabilizovanych ploch (viz definice
stabilizovanych ploch).

2) Pripominka k textové casti Vyrok,
oddil C.3.1., Zaisady prostorového
usporadani Uzemi v oblasti vySkového
usporadani — pro sidlisté Polabiny,
zejména pro kontaktni Gzemi podél ulice
Bélehradska: Odlvodnéni:

V souvislosti s vymezenim sidlisté
Polabiny jako urbanisticky cenného
Uzemi, a s vnimanim podstaty
stabilizovanych Uzemi, je navrh na
zvySeni vysSek (podlaznosti) objekt( v
uzemi

kontroverzni.

V neposledni fadé je nutné zminit, Ze v lokalité Polabiny neni v rdmci navrhu
uzemniho planu uvazovano s prestavbou. Zény se stanovenou maximalni vyskou
zastavby jsou vymezeny v meéfitku Uzemniho planu, tedy vyZaduji urcitou
generalizaci. V pfipomince uvedeny rozpor mezi stabilizovanou zastavbou podél ulice
Bélehradské a vymezenim zdény s vySkou 45 metrl je nutné doplnit, Ze stavby
navazujici na zastavbu Bélehradské skutec¢né této vysky s rezervou cca 3 metry
dosahuji. Jednd se o deskové domy v ulici Druzby a Valickova, jejichz vyska je cca 13
pater, pfi konstrukéni vysce 3,3 m jsou tedy tyto domy vysoké 43 metrl. Vymezeni
zény s vySkou 45 metrl tedy odpovidd prevaZujici vySce stavajicich staveb
umisténych v této zéné. Vymezeni zén nemuze zohlednit veskeré jednotlivé stavby,
nebot to je mimo méfitko Uzemniho planu. Zény se stanovenou maximalni vyskou
zastavby jsou proto vymezeny v pfipadé stabilizovanych ploch dle prevladajici vysky
zastavby, coz nevylucuje, Ze soucasti zony jsou rovnéz stavby nizsi.
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V celém rozsahu sidlisté je navrZzena
vyskova hladina v prdméru o tfi podlazi
vyssi, nez je v soucasnosti.

Nejvyraznéjsi je zvySeni staveb podél
Bélehradské ulice. Na objektech,
nékterych i o souc¢asnych pouhych 6 np,
je navrzena vyska az 45 m (pri
konstrukéni vysce 3,3 = cca 13 az 14
podlazi).

Kromé problému s dodrzenim odstupl
pfi téchto vyskach a pri soucasném
zachovani  struktury zastavby (viz
odlvodnéni zafazeni Polabin do U 03) je
zasadni otazka konstrukéni a staticka.

Sténové montované systémy, paneldky
staré 30 a vice let, nesnesou dalsi
nastavby, max. snad jedno podlazi
odlehéené konstrukce.

Stanovena cilova vyskova hladina je
tedy bud pouze nepodloZenou
urbanistickou vizi nebo ptipravou k
preméné sidlisté na uzemi prestavby.

V této souvislosti, kdy se navrhuje
nerealné zvySeni vyskové hladiny ve
stabilizovaném Uzemi, se jevi jako
neekonomické plytvani volnymi
plochami navrh nizkopodlazni zastavby
na nékterych zastavitelnych plochach v




Cislo: 10

Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
bezprostfednim sousedstvi
vicepodlaznich sidlistnich okrski (napf.
severné a SZ od sidlisté Dubina...)
Pfipominka ¢. 11
Cislo: 11
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
Tibor Schwarz 30.3.2022 | 38159/2022 | Obsah pfipominky: Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3

7addm o plochu pFirodni-NP u VKP
podkova, pfi ulici KPT. Bartose, UMO 1,
Na uvedenych pozemnich.

Odavodnéni pfipominky:

V ramci zmén nebyla brdna v potaz na
plochu pfirodni zména kolem VKP
Podkova, viz. rozhodnuti krajského
soudu, kterym byla zrusena, ¢ast 18.
zmény platného Uzemniho planu roku
2018. Tj. re vyznamného krajinného
prvku, ze zakona ¢. 114/1992 sb.

Dualezity mokrad a ekosystém vcetné
vyhlaSovaného  pamiatného jasanu
stromu hrdiny, vyhlaseném nadaci
partnerstvi R. 2021, za pritomnosti
zastupcl meésta Pardubice

stavebniho zdkona - jedna se o pripominku, kterou je opravnén podat kazdy.
Pfipominka byla poddna v souladu s vySe uvedenym ustanovenim.

Pfipominka je bezpfedmétna.

Vymezeni pozemk( p.p.¢. 1798/1, 1798/2, 1800/2, 1800/5, 1803/6 a 1803/13, k.u.
Pardubice, se od vefejného projednani nezménilo. Celé pozemky p.p.¢. 1798/1,
1798/2, 1800/2 a &asti pozemku p.p.¢€. 1800/5, 1803/6, 1803/13 jsou v navrhu UP pro
opakované verejné projednani zahrnuty do plochy 178-P se zplsobem vyufZiti ,,SO —
PLOCHA SMISENA OBYTNA“,

Pfedmétna lokalita je jako zastavitelnd vymezena i v platném UPm Pardubice, kdy
XVIIl. zménou Uzemniho planu mésta Pardubice byla na p.p.¢. 1803/6, 1800/2, 1798/1,
1800/5 a 1803/13, k.u. Pardubice, vymezena plocha ,O0K — obcéanska vybavenost
koncentrovana“.

Vymezeni lokality touto XVIIl. zménou UPm Pardubice je v dobé zpracovani tohoto
vyhodnoceni predmétem soudniho sporu, pficemz poslednim vydanym rozsudkem ¢.j.
7 As 20/2024 — 41 ze dne 6. 11. 2024 Nejvyssi spravni soud zrusil rozsudek Krajského
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soudu v Hradci Krdlové — pobocka v Pardubicich ze dne 24. 1. 2024, ¢. j. 52 A
49/2021-156, a véc vratil tomuto soudu k daldimu fizeni.

S plochou 178-P v rdmci opakovaného verejného projednani nesouhlasil Krajsky urad
Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, jako organ ochrany
prirody, ktery ve svém stanovisku ¢&.j. KrU 19745/2022/0ZPZ/1) ze dne 29. 3. 2022
pozadoval vyclenit z rozvojové plochy 178-P pozemky p.p.¢. 1803/6, 1800/2, 1800/4,
1800/5, 1800/10, 1800/13 a 1798/1, k.u. Pardubice, a témto pozemkim poZadoval
stanovit funkéni vyuZiti ,NP — PLOCHA PRIRODNI“.

V nasledujicich fazich pofizovani UP byly pozemky p.¢. 1798/1, 1798/2, 1800/2,
1800/5, 1803/6 a 1803/13, k.U. Pardubice zatazeny do plochy ,NP — PLOCHA
PRIRODNI“ s ohledem na stanovisko Krajského Gfadu Pardubického kraje, odboru
Fivotniho prostfedi a zemédélstvi, &.j. KrU 19745/2022/07P2/)) ze dne 29. 3. 2022,
uzavfenou dohodu &.j.: KrU KUPA-21318/2024-2 ze dne 4.11.2024 a vysledek soudniho
fizeni. S ohledem na ucelenost lokality byl do plochy ,,NP — PLOCHA PRIRODNI“ zafazen
i pozemek p.¢. 1798/2, k.u. Pardubice.

PFi kontrole uzaviené dohody &j.: KrU KUPA-21318/2024-2 ze dne 4.11.2024 si
potizovatel v§iml zfejmé nespravnosti ve vyétu pozemkd, které organ ochrany pfirody
0ZP KUPK poZaduje vy¢lenit z rozvojové plochy 178-P a témto pozemkidm stanovit
funkéni vyuziti NP — plochy pfirodni. V uplatnéném stanovisku a uzaviené dohodé byly
uvedeny pozemky p. ¢. 1803/6, 1800/2, 1800/4, 1800/5, 1800/10, 1800/13 a 1798/1
(vS8echny v k. 4. Pardubice). Pti uvedené kontrole bylo odhaleno, Ze pozemky p. C.
1800/10 a 1800/13 neexistuji. S orgdnem ochrany pfirody OZP KUPK bylo
vykomunikovano, Ze se jedna o zfejmou nespravnost a misto pozemk( p. ¢. 1800/10 a
1800/13 pozadoval vyclenit pozemky p. ¢. 1803/10 a 1803/13 v k. U. Pardubice. Dale
bylo organem ochrany pfirody OZP KUPK upfesnéno, 7e dlouhodobé zastavéné ¢asti
pozemk( p. ¢. 1803/10 a p. ¢. 1800/4 v k. 4. Pardubice nepoZaduje zafadit do ploch
ptirodnich. Dodatek €. 1 uzaviené dohody ¢.j.: KUPA-17413/2025-1 ze dne 8. 8. 2025
s ohledem na vySe uvedené obsahuje:
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- ,Vycet pozemkd, které organ ochrany ptirody pozaduje vyclenit z rozvojové
plochy 178-P a stanovit jim funkéni vyuZiti NP — plochy pfirodni, je: p.c.
1803/6, 1800/2, 1800/4, 1800/5, 1803/10, 1803/13 a 1798/1 (vSechny
v katastralnim Uzemi Pardubice).

- Organ ochrany ptirody nepozaduje zarazeni dlouhodobé zastavénych ¢asti
pozemk( p.¢. 1803/10 a p.¢. 1800/4 do ploch pfirodnich, ackoliv tato
skutecnost nebyla ve vySe uvedeném stanovisku ani v pavodni dohodé
uvedena.

| pres bezpfedmétnost této pripominky doslo v nasledujicich fazich pofizovani navrhu
uzemniho planu k upravé predmétnych pozemk( ve smyslu jejich zarazeni do plochy
NP — PLOCHA PRIRODNI“ s ohledem na uplatnéné stanovisko a navazujici dohody
s krajskym Uradem a vysledek soudniho tizeni.

Pfipominka ¢. 12

Cislo: 12

Subjekt

Datum

C.j.

Pfipominka

Vyhodnoceni

Jaroslav Stradiot

Milos Stradiot

Véra Topolska

30.3.2022

30.3.2022

37470/2022

37464/2022

Obsah pfipominky:

Pozadujeme zruseni: - Vyskové regulace
12 m/2+P

- Uzemni rezervy — Komunikace
nadmeéstského vyznamu - 4 pruhova na

vykrese oznacena jako ((1/36)).
Oduvodnéni pfipominky:

Jako spoluvlastnik pozemkd v k. .
Pardubice p. ¢ 1107/66,1107/111 v KU

Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
stavebniho zdkona - jedna se o ptripominku, kterou je opravnén podat kazdy.
Pripominka byla podana v souladu s vyse uvedenym ustanovenim.

PFipomince se v ¢asti vySkové regulace nevyhovuje, v ¢asti tykajici se Uzemni rezervy
RKO2 je bezpfedmétna.

Ad ¢ast 1 - V predmétné lokalité se podminky prostorového usporadani z hlediska
maximalni vysky zastavby zménily. V ndvrhu uzemniho planu pro verejné projednani
byly predmétné pozemky soucasti zony V175, pro které byla stanovena podminka
maximalni vysky zastavby 9 m/1+P.
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Subjekt Datum Pfipominka Vyhodnoceni
Pardubice mam pfipominky k navrhu | Zastavitelna plocha 445-Z navazuje na volnou krajinu. U zastavitelnych ploch s
UPN PCE: - Uzemni rezerva —|rizikovym prinikem do krajiny je nutné zajistit jejich lepsi za¢lenéni do krajiny, ¢ehoz
Komunikace nadméstského vyznamu je | Ize docilit dodrzenim stavajiciho razu zastavby, dostatkem zelené v téchto plochach a
30.3.2022 | 37467/2022 | nadbytecnd a Spatné napojitelna na | pozvolnym pfechodem do krajiny, v plochdch pro obytnou zastavbu orientaci zahrady

nové budovany Usek silnice 1/36 Trnova-
Fablovka-Dubina a rovnéz na vypadovku
v ulici Hlrka na Sezemice a samozfejmé
komplikuje rozvoj a dopravni napojeni v
Uzemi. - Ve stavajicim platném dzemnim
pldnu meésta Pardubice jsou pozemky
vlastnikli zahrnuty bez omezeni vysky
zastavby.

V projedndvaném uUzemnim pldnu je
navrzena vyskova regulace pro vyuZziti
pozemk( vlastnikG tak, Ze vysSkova
regulace ma byt stanovena na 12
m/2+P-2 patra a podkrovi. S takovou
radikalni zménou vlastnici pozemku
nemohou souhlasit, povazuji ji za
nedlvodnou, a proto podavaji tuto
namitku.

Vlastnici pozemkU jsou presvédceni, Ze
pro takto radikalni vyskovou regulaci,
ktera zasahuje do moznosti vyuziti jejich
pozemkd, a tedy i do jejich vlastnického
prava, neni zadny rozumny ddvod, ktery
by tento zdsah do jejich prav
odlvodnoval. Takové omezeni snizuje
moznost vyuZiti pozemk( vlastnik( a
zarovenn znehodnocuje dokumentaci,

do krajiny, pripadné vymezenim pasu izolacni zelené pfti hranici zastavitelné plochy a
volné krajiny.

Pro plochu 445-Z bylo nutné stanovit maximalni vysku zastavby na 12 m a maximalni
podlaznost na 2+P z dlvodu zachovani krajinného razu, z dlivodu kontaktu zastavby
v plose s volnou krajinou a z dlivodu zachovani pozvolného ptechodu do volné krajiny.
Stanoveni maximalni vysky zastavby na 12 m a podlaZznosti na 2+P je z dlivodu omezeni
umisténi nevhodnych vyskovych staveb a nenaruseni krajinného razu. V ndvrhu
Uzemniho planu zUstane pro plochu 445-Z vyskova regulace 12 m/ 2+P.

Ad &ast 2 - Vymezeni Gzemni rezervy RKO2 prelozky silnice 1/36 se od vefejného
projednani nezménilo, z tohoto hlediska se Uprava ¢asti navrhu tzemniho planu po
vefejném projednani predmétnych lokalit nedotkla.
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ktera je jiz pro vyuziti Uzemi
ptripravovana. Oboje by zplsobilo
vlastnikim pozemkl zcela zbyteéné
Skodu.

Pro takto prisnou a zbytecné omezuijici
vySkovou regulaci neni zadny technicky,
funkéni ani urbanisticky divod a ani
takové vyskové omezeni nevyZaduje
charakter stdvajici okolni obytné
zastavby meéstské ¢asti Pardubice Ill. K
tomu se slusi podotknout, Ze pro plochu
445-Z je stanovena podminky poftizeni
Uzemni studie a pripadna nezbytna
jednotlivda vyskova omezeni tak bude
jisté resit Uzemni studie a neni je nutné
takto pfrisné resit v uzemnim planu.

Vlastnici pozemkl si jsou védomi a
pripousti, Zze mlze byt verejny zdjem na
nastaveni maximalniho vyskového limitu
vystavby tak, aby bylo ziejmé, Ze v
dotéeném Uzemi neni moiné postavit
mrakodrap, ale pro vyskové omezeni 12
m/2+P neni skutecné zadny obhajitelny
dlvod. Pokud by zastavba na pozemcich
vlastnik( byla limitovana 6 nadzemnimi
podlazimi, bylo by pro vlastniky pozemki
takové omezeni prijatelné, a pfitom by jisté
bylo i pfi zohlednéni ostatnich zajmu v Gzemf
a urbanistickych hledisek dostatecné a také
by odpovidalo redlnému charakteru zastavby




Cislo: 12
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
méstské ¢&asti Pardubice Ill. a zaroven
nenarusovalo architektonické hodnoty
Uzemi.
Vlastnici pozaduji vypustit v navrhu
uvedenou vyskovou regulaci 12 m/2+P-
2 patra a podkrovi a navrhuji vyskovou
regulaci 6 nadzemnich podlazi pro
plochu 445-Z.
Pfipominka ¢. 13
Cislo: 13
Subjekt Datum Cj. Pfipominka Vyhodnoceni
Jaromir Smid 23.3.2022 | 34609/2022 | Vazeni, 1/ V tzemnim planu chybi feSeni | Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3

obchvati v celé zapadni ¢asti mésta??!!
0d Civic. Srnojedy a Rybitvi. Pro¢??? 2/
KFizeni silnic 1. tf. 37 a 36 je pres nyng&jsi
mirné vylepseni mizerné. Je provizorni.
3/ Po provedeni severovychodniho
obchvatu /mezi pracovnou a Globusem/
vznikne malo prujezdny profil od konce
obchvatu az ke stavajicimu nadjezdu u
Globusu. Vinou"proziravosti" odboru UP
Pardubice jste zde nechali postavit
pumpu a mycku, aby zde nemohla
vzniknout 4- prouda silnice.

Navrh feSeni 2/a3/: Nova krizovatka
silnice 36 a 37 a Zeleznice by se provedla

stavebniho zdkona - jedna se o pripominku, kterou je opravnén podat kazdy.
Pripominka byla podana v souladu s vyse uvedenym ustanovenim.

Pfipominka je bezpfedmétna.

Plany na vystavbu obchvat( Pardubic a souvisejicich silnic jsou stale v rGznych fazich
pfipravy a realizace. Nékteré projekty jsou jiz v procesu vystavby, jiné jsou ve fazi
planovani a projednavani. Vystavba takovychto obchvatll vyZaduje koordinaci mezi
statnimi organy, krajem, méstem a dalSimi zainteresovanymi stranami.

Zaméry tykajici se verejné infrastruktury jsou primarné prebirdny z nadfazené uzemné
planovaci dokumentace — Zasad Gzemniho rozvoje Pardubického kraje (ZUR Pk).
Zapadni propojeni mésta, tzv. Zapadni tangenta je v Gzemnim planu vymezena nad
ramec ZUR Pk, jako zaleZitost nadmistniho vyznamu.

Trasovani této Zapadni tangenty je zfejmé z vykresu I.2a ,HLAVN{ VYKRES — ZPUSOB
VYUZITI UZEMI a z vykresu |_2d ,,DOPRAVA“. UP Pardubice vymezuje koridor Gzemni

32




O

\

S

lo: 13

Subjekt

Datum

Pfipominka

Vyhodnoceni

v klasickém klizeni nové v prostoru lesika
smér Rosice/L asi 100m jihozapadné od
stavajiciho krizeni.V Trnové severné za
domy a pred Globusem 2z jizni a
jihovychodni strany by vedla
komunikace aZ k nové kfizovatce a dale
by silnice 36 pokracovala a navazala na
stdvajici v prostoru jizné od Vysoké
Skoly. 4/ Severovychodni obchvat
protdahnout az na navazujici pfivadéc za
kasarna Hlrka. Nynéjsi reseni privadi
vozidla do prostoru sidlisté Dubina !!!!
5/ Vinou "setfilk(" se provedl Gzky profil
na komunikaci ¢.37 v misté krizovatky u
Parama. 4-prouda silnice se "povedla"
zUzZit na 2-proudou. Byva zde fronta aut
az ke Chrudimi.Pro¢ zde chcete v
budoucnu stavét patrovou kfizovatku,
kdyz feSeni bylo jiz ve stdvajicich
drivéjsich projektech.

Diky "Sikovnosti" zastupiteld se to
nepovedlo. Jeden z téch ctyrlistkd mél
byt z jizni strany v nynéjsim lesik(.Stejné
tak skoncil zde i podchod pod 4.proudou
silnici a Zeleznici. Dnes jste za miliony
budovali most pro pési a cyklisty????

Pro¢ poslanci zastupitelé nevclenili do
zakonu o liniovych stavbach toto: krizeni
silnic 1. tf. obchvaty a dalni¢ni pfivadéce

rezervy pro provéreni umisténi vedeni dopravni infrastruktury RKO3 prelozka silnice
11/341 Staré Civice — Pfistav Pardubice — Semtin (Zapadni tangenta).

Stavba severovychodniho obchvatu bude dle Gdajé RSD CR dokonéena v roce 2025.
Navazovat bude realizace dopravni stavby 1/36 Pardubice, Globus — Trnova, kterd ma
za cil propojit severovychodni obchvat Pardubic s rychlostnisilnici 1/37 spojujici Hradec
Kralové a Pardubice. Spole¢né se zprovoznénim obchvatu Sezemic je od téchto
dopravnich staveb ocekavano celkové dopravni zklidnéni lokality, ktera je v soucasné
dobé velice dopravné vytizena.
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okolo Pardubic?????2?2?2?2222?22??27?

Kdyz jiné silnice 1.tf. tam jsou?

Jinde vSechny tyto komunikace
.obchvaty jsou reseny jako 4-proudé .Viz
Hr.Kralové A, pozor, vsimli jste si, Zze uz
Hr. Kralové ma vybudovan polovicni

az po Rokytno. A v Pardubicich jen
¢umime a tlachame.A vite pro¢ se jim
dati? Protoze maji vize a na patficnych
mistech chytré lidi. Napf. "chytre" své
obchvaty nazyvaji Jizni spojka nebo
Severni tangenta . Viz Narodni investi¢ni
plan.

Kdy se konecné néco zacne stavét z
obchvati a dalnic. pfivadéél v

Obchvat severovychodni se nechal
znovu zavést ornici. To nechcete
pokracovat??
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Pfipominka ¢. 14

sidlisté, kde se v soucasné dobé
dokoncuje vystavba sportovniho hristé.

Oddvodnéni: V této casti Pardubic je
pramyslova zéna, kterd se neustdle
rozsifuje. Bydleni pro obyvatele je zde

¢im dal neprijemnéjsi, hlavné kvuli
narUstajici dopravé a s tim spojenym
zvySenym  hlukem a  znediSténim

zivotniho prostredi. VétSina obyvatel
sidlisté — ul. Na Rybnickach, kterych je
asi 400, zde Zije témér 33 let a ke své
relaxaci mnoho z nich vyuZiva jizni ¢ast
sidlisté. Zde je po celou tu dobu pas
zelené, s dnes uZ vzrostlymi stromy,
které byly kdysi svépomoci vysazeny. V
roce 2002 zadala Rada MO Pardubice IV,
s podporou vsech obyvatel sidlisté, v
ramci Il. zmény Uzemniho planu mésta
Pardubice o zménu v této lokalité.
Zména bohuzel nebyla pofizovatelem
doporucena. Od té doby se primyslova
z6na opét rozsitila o nové haly na obou
stranach (Starocernsko, Drozdice), coz
mélo za nasledek dalsi narlst

Cislo: 14
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
Ing. Petr 29.3.2022 | UMO4/453/2 | 1, Pozadujeme, aby pozemek oznaéeny | Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
HeFmansky 022/0IDHS/ |y navrhu tzemniho planu &slem 313-z, | stavebniho zakona - jednd se o pfipominku, kterou je opravnén podat kazdy.
( MO Hy byl veden jako plocha vefejné zelené. | Pfipominka byla podana v souladu s vyse uvedenym ustanovenim.
starosta
. Dale pozadujeme do stejné kategorie . , g . -
Pardubice IV) . p ) ,J ; g, .| Ad1 — Plocha zmény s ozn. 313-Z byla vymezena v navrhu pro verejné projednani.
zaradit plochu ve vychodni casti ) e, . ., N . .
36990/2022 V navrhu pro opakované verejné projednani byla predmétna lokalita zménéna na

stabilizovanou plochu ,B-BYDLEN{“. Ve vykrese 1.2a ,HLAVNI VYKRES — ZPUSOB
VYUZITI UZEMI“ tak plocha zmény 313-Z jiz nefiguruje. Vymezeni plochy se zpGisobem
vyu7iti ,,B-BYDLEN{“ neukladd vlastnikim pozemkl povinnost jej zastavét objekty pro
bydleni. | naddle mGze zlstat predmétna lokalita nezastavéna s primarnim vyuZitim
pro volnocasovy sport a relaxaci mistnich obyvatel v souladu s regulativem dané
plochy.

Déle uvadime, Ze jednim z Gkoll pro novy Uzemni plan bylo i sjednoceni funkci v izemi
a vétsi variabilita uzemniho planu, nikoliv , roztfisténi” na jednotlivé funkcni plosky dle
detailu pozemk v Gzemi.

Na kriZovatce ulic Ke Kolbenici byla v ndvrhu pro verejné projednani vymezena
stabilizovana plocha se zpsobem vyufiti ,,SO — PLOCHA SMISENA OBYTNA“. V navrhu
pro opakované vefejné projednani byla tato plocha zménéna na zplsob vyuZiti ,ZV —
VEREJNE PROSTRANSTVI — VEREJNA ZELEN“.

Této casti pfipominky se nevyhovuje.

Ad2 — Plocha zmény v krajiné s oznacenim 651-K je vymezena zplsobem vyuZiti ,NL —
PLOCHA LESA”“, u niZ se do budoucna predpoklada, Ze zalesnéna bude v celé plose a
tim tedy nastane 100% zastoupeni izolaéni zelené. Pfes predmétné Gzemi je zaroven
schematicky navrzen ,zeleny pas”.

Z oddvodnéni navrhu UP vyplyva, 7e ,,zelené pasy” souvisi s vymezenim ploch zmény
v krajiné, v tomto konkrétnim pripadé s plochou zmény v krajiné 651-K, ktera je urcena
pro plochu s rozdilnym zpGsobem vyuZiti NL — plocha lesa. Dle odGvodnéni navrhu UP
jsou plochy lesli v feSeném Gzemi dopliiovany zejména za Ucelem realizace zelenych
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kamionové dopravy pres Cernou za
Bory.

V.  roce 2018 probéhla vystavba
sportovniho hFisté v jihozapadni casti
sidlisté a toto hfisté zabira znacnou ¢ast

predmétné plochy. Soucasti této
vystavby byla i vysadba zelené v okoli
hristé. Hristé bude slouzit vSem

obyvateldm Cerné za Bory a v pfipadé
zdjmu i StarocCernska. V navaznosti na
hristé byla v roce 2019 provedena
rekonstrukce chodnikll v jiZzni Casti
sidlisté.

Povazujeme za nezbytné ponechat
plochu, kterd zUstdva po vybudovani
hristé a neni vhodnd k dalsi vystavbé,
aby jako jedina zelena plocha v této ¢asti
mésta slouzila jako zazemi pro relaxaci
obyvatel.

2. Pozadujeme u podminénosti P4 pro
plochu 244a-Z (SK — rozsifeni Starzone
Cernd za Bory) specifikovat plosné
procentualni zastoupeni izolacni zelené
v plose 651-K, tak jak bylo uvedeno v
navrhu XX. zmény uUzemniho planu

mésta Pardubic u lokality XX/29Z.

3. Pozadujeme pro koridor silnicni
dopravy (DS.k) X12 zménu kategorizace
komunikace (komunikace pro

pdasl oddélujicich rezidenéni ¢asti mésta od primyslovych zén a vedeni nadfazenych
dopravnich tras s cilem zlepSovat Zivotni prostfedi v obytnych uzemich, eliminovat
potencialni negativni vlivy dopravni nebo vyrobni zatéze Gzemi a vytvaret rekreacni
krajinné zazemi v pfimé dostupnosti ze sidel. Tim je naplnén i soulad navrhu UP
s pozadavky nadfazené izemné planovaci dokumentace (ZUR Pardubického kraje).

Tato cast pfipominky je bezpfedmétna.

Ad3 — Uzemni plan vymezuje koridor silni¢ni dopravy (DS.k) X12 pro umisténi stavby
mistni komunikace pro propojeni ulic Primyslova a Dasicka vcetné vsech staveb a
zafizeni nezbytnych k realizaci a provozu této stavby. Sitka koridoru je 30 m.

Z vyse uvedeného vyplyva Ze se jedna o propojku ulic Priimyslova a Dasicka, a ne o
prelozku stéavajici silnice 11/355, jak uvadi podatel pfipominky.

Dale uvadime, 7e v predchozi fazi pofizovani UP tedy v navrhu UP pro vefejné
projednani byl stanoven koridor silni¢ni dopravy (DS.k) X12 pro umisténi vedeni stavby
mistni komunikace pro propojeni ulic Priimyslova a Dasicka v totoZzném rozsahu. K
Upravdm dosSlo pouze v textové c¢asti, kdy byla redukovdna cast popisu urceni
predmétného koridoru.

Koridor je vymezen ve verejném zajmu pro rozvoj verejné dopravni infrastruktury.
Koridor je ve shodném rozsahu a se shodnym zplsobem vyuZiti vymezen v platném
UPm s oznacenim VI1/20/2k.

Tato ¢ast pfipominky se z vySe uvedenych divodd zamita.

Ad4 - Ulohou Gzemniho planu je stanovit zakladni plo$nou a prostorovou regulaci s
ohledem na kvalitu vystavéného Uzemi a s ohledem na ochranu hodnot v Uzemi. Ve
zminénych lokalitdch je prevainé stanovenym typem struktury zastavby: OBD -
oteviena blokova drobna zastavba. Tento typ struktury zastavby je charakteristicky pro
predmeésti a ctvrti rodinnych dom( nebo viladom(, pfipadné venkovskych doma v
oddélenych sidlech. Zastavba je drobnéjsi a méné intenzivni oproti oteviené blokové
zastavbé sidlist, zarover ale také utvafi urbanistické bloky.
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propojeni ulic Primyslova a DaSicka

véetné vsech staveb a zafizeni

nezbytnych k realizaci a provozu této
stavby), a to z mistni komunikace na
silnici prislusné tridy, jelikoz se jedna o
prelozku stavajici silnice 11/355 ve
vlastnictvi Pardubického kraje, z

diivodu planovaného zruseni

Zeleznicniho prejezdu v ulici Dasicka.

Oddvodnéni pfipominky: Dle obecné
zdvazné vyhlasky, kterou se vydava
Statut meésta Pardubice, méstské
obvody zajistuji spravu a udrzbu
mistnich komunikaci na svém uzemi.
Navrhovana komunikace zcela jisté bude
dle stavajicich prostorovych podminek
komplikovanou stavbou (blizkost zarezu
zelezni¢ni  vlecky, mimouroviové
prekonani Zelezni¢niho koridoru atd.),
kdy Méstsky obvod Pardubice IV nebude
schopen komunikace jak finan¢né, tak
technicky spravovat a udrzovat. Nehledé
na to, Ze se jedna o prelozku krajské
silnice 11/355 (od Zelezni¢niho prejezdu
Dasicka po ul.

Pramyslova) z ddvodu planovaného
zruseni Zelezniéniho prejezdu v ulici
Dasicka.

Zony urcujici typ struktury zastavby jsou vymezeny s ohledem na stdvajici prevladajici
typ struktury a charakter zastavby, které Uzemni plan plné respektuje. Vymezeni zén
urcujicich typ struktury zastavby vychazi ze zakladni premisy, ze zastavba v jadru sidel
by méla byt koncentrovanéjsi a intenzivnéjsi nez na jejich okraji, resp., Ze zdstavba na
okraji sidel musi svou strukturou a svym charakterem prispét k optimalni integraci sidel
do ramce okolni volné krajiny.

Umistovani rodinnych domi v druhé Fadé za stavajicimi rodinnymi domy neni
z urbanistického hlediska koncepéni. Dochazi tim ke tristéni struktury zastavby véetné
nevhodné zdastavby vnitroblokd. Problematické je i dopravni napojeni takto
umisténych objektl, které je feSeno pomoci uUcelovych komunikaci pouze
v minimalnich parametrech dle stavebniho zakona, coZz komplikuje pfistup slozek 1ZS k
zastavbé v druhé radé. Stavba rodinnych domu v druhé radé za stavajicimi objekty neni
dlouhodobé podporovana ani platnym Gzemnim planem.

Této casti pripominky se nevyhovuje.
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4. Pozadujeme zménu v textové casti
navrhu nového tzemniho planu, aby
umoznovala v mistnich ¢astech mésta
(v Méstském obvodu Pardubice IV se to
tykda mistnich casti Bilé Predmeésti,
Nemosice, Drozdice, Mnétice, Cerna za
Bory, Pardubicky, Starocernsko,
Studanka a Zizin) umistovani dalsich
rodinnych domu v tzv. druhé fadé za
stavajicimi rodinnymi domy.

Pfipominka ¢. 15

Cislo: 15

Subjekt Datum Cj. Pfipominka Vyhodnoceni

D+D INVEST CZ, |30.3.2022 |38177/2022 | Pfipominky se tykaji nasledujiciho izemi | Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
s.r.o. (nasledujicich pozemk): pozemek p.C. | stavebniho zdkona - jednad se o pfipominku, kterou je opravnén podat kazdy.
2230/1, 2230/2, 2234/1, 2170/9, | Pfipominka byla podana v souladu s vy$e uvedenym ustanovenim.

2170/13, 5355, 2170/11, 2170/14,
2234/3, 2170/2, 2170/8, 2240/2,
2240/3, 2239/10,

PredloZena pfipominka je vbodé a, c-e bezpfedmétna, v bodé b se pfipomince
vyhovuje.

Ad a — V severovychodni ¢asti predmétného Gzemi doslo pfi opakovaném verejném

HOCKEY CLUB 2235/11, 2235/12, 2235/13, 2235/14, jednani k &né na &eni plochy z ,NK-PLOCHY KRAJINNE ZELENE“
projednani Ke zmene nazvu a oznaceni piochy z ,, - na
DYNAMO 38172/2022 2239/8, 2239/9, 2239/7, 2239/6, oPLOCHA PR(RODN[*
PARDUBICE a.s., 2239/5, 2239/4, 2239/1, st. 10920, st. |” :
30.3.2022
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11633, vSechny umistény v k.0.
Pardubice (dale jen ,,Dotéené tizemi“).

Celkova vyméra Dotceného Uzemi Cini:
44 345 m2.

Dotcéené uUzemi je pro lepsi predstavu
vyznaceno v prilohach ¢. 1az ¢. 5 (ato do
katastrdlni mapy, hlavniho vykresu,
vykresu prostorového usporadani —
maximalni vysky zastavby, vykresu
prostorového usporadani - typl
struktury zastavby a vykresu koncepce
krajiny).

Oddvodnéni pfipominek a navrh na
zménu navrhu Gzemniho planu
Navrhovatel pozaduje v  navrhu
uzemniho planu provést nasledujici
Upravy z dlivodli uvedenych nize:

a. Zménit zpusob funkéniho vyuZiti
ploch s rozdilnym zptsobem vyuZiti tak,
Ze v severovychodni casti Dotceného
uzemi dojde ke zméné funkcniho
vyuziti ploch NP — plochy ptirodni na
plochy OS -Sport (viz priloha ¢. 6)

Odlvodnéni:

Ve stavajicim platném Gzemnim planu
mésta Pardubic se v ¢asti plochy dotcené

Zména oznaceni a ndzvu z NK na NP byla provedena na zakladé schvaleného zadani,
v souladu s metodickym pokynem MINIS. Podminky plochy NP byly pfevzaty z plochy
NK, doslo u nich k drobnym Upravdm, ke kterym vSak namitka nesméruje.

Zména oznaceni a pojmenovani nemd vliv na vyuZiti, prostorové usporadani a
podminky plochy NP (plivodné NK).

Namitajici v této &4sti pfipominky poaduje plochu ,NP — PLOCHA PRIRODNI“ zménit
na plochu se zplGsobem vyuZiti ,0S — SPORT” v zajmu umisténi zdméru Multifunkéni
hokejové haly. JelikoZ v predmétném Uzemi nedoslo ke zméng, je tato ¢ast pripominky
vyhodnocena vsouladu sustanovenim § 53 odst. 2 stavebniho zdkona jako
bezpfedmétnda. Dale dopliujeme, Ze v dobé vyhodnoceni této pfipominky jiz neni
zamér stavby Multifunkéni hokejové haly v pfedmétné lokalité sledovan.

Ad b —V této casti pfipominky namitajici poZzaduje v definici plochy OS — SPORT zménit
v podminkach prostorového usporadani pro tuto plochu miru zastavéni z navrzenych
50 % na 90 %, a to konkrétné pro vyznacenou stabilizovanou plochu OS dotcenou
podanou pfipominkou. Podminky stanovené pro plochy (OS) se po verejném
projednani zménily, podminky prostorového usporadani byly nové stanoveny.

Uzemni plan stanovil miru zastavéni pozemku, do které se nezapocditavaly zpevnéné
plochy (resp. komunika¢ni a manipulacni plochy) zejména za uUcelem regulace hmot
budov, dale pak stanovil podil zelené na terénu pro zajisténi zastoupeni zelené v izemi,
nejen pro zasakovani destovych vod, ale také pro zlepseni mikroklimatu a pro pfiznivé
Zivotni prostiedi ve mésté.

Ve spoluprdci s uréenym zastupitelem pofizovatel pfi vyhodnocovani verejného
projednanidle ust. § 53 odst. 1 Zakona ¢. 183/2006 Sh. vyhodnotili v roce 2018 potifebu
zavedeni predmétnych prvkd prostorové regulace — miry zastavéni pozemku a podil
zelené na terénu - do navrhu Uzemniho planu, predstavili vyhodnoceni verejného
projednani zastupitelskym klubim mésta Pardubice a dali pokyn zpracovateli k Upravé
dokumentace pro opakované verejné projednani. Pojmy mira zastavéni pozemku a
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pfipominkou nachazeji zastavitelné
plochy DHL, nachazi se zde mimo jiné
podzemni objekt zasobniku leteckého
paliva, napojeny na arealovy
produktovod arealu letisté. Tento objekt
jiz neni ministerstvem obrany vyuzivan,
ale obecné zde neni divod nahrazovat
stdvajici  stabilizovanou vymezenou
zastavitelnou plochu DHL
nezastavitelnymi plochami NP — zelen
pfirodni (jiz jen s ohledem na umisténi
tohoto stavebniho objektu a
souvisejicich produktovodl). Namisto
zastavitelné plochy DHL zde poZzadujeme
vymezit prestavbovou plochu OS - sport
pro sportovni a rekreacni aktivity, ktera
bude logicky souviset s hlavni plochou
OS dostihového zavodisté. V této hlavni
plose OS je pfipravovan projekt nové
Multifunkéni haly, ktera vhodné doplni
stavajici aktivity a objekty v aredlu
dostihového zavodisté. Navrzena
skladba ploch s rozdilnym zplsobem
vyuziti umozni umisténi a realizaci
tohoto zdméru Multifunkéni hokejové
arény.

b. V textové casti vyroku na str. 132 v
definici plochy OS - Sport zménit v
podminkach prostorového usporadani
pro tuto plochu miru zastavéni z
navrzenych 50 % na 90 %, a to

podil zelené na terénu jsou tak souédsti Navrhu dzemniho planu Pardubice od jeho
opakovaného verejného projednani, které se uskutecnilo 23. bfezna 2022.

Zastupitelstvo mésta Pardubic prijalo 16.12.2024 na svém 23. zasedani usneseni C.
Z/1674/2024. Timto ushesenim Zastupitelstvo mésta Pardubic souhlasi s pouZitim miry
zastavéni pozemku a podilu zelené na terénu v Navrhu uzemniho planu Pardubice,
které jsou soucasti jeho podminek prostorového uspofadani od prvniho opakovaného
verejného projednani konaného v roce 2022.

Z vyhodnoceni opakovaného verejného projednani vyplynulo, Ze podil zastavéni jako
prvek prostorového usporadani bude vyzadovat dalsi upfesnéni s ohledem na specifika
v Uzemi.

V rdmci Upravy po opakovaném verejném projednani doslo k sjednoceni pojmoslovi
miry zastavéni pozemku a podilu zelené na terénu. Oba pojmy byly ve vykladu pojmu
zruSeny, nebot byly metodicky upraveny v souvislosti s provéfenim stanoveni obou
koeficientl; nové jsou pojmenovany a definovany v kapitole F.3 Podminky
prostorového uspotadani jako podil zastavéni a podil zelené.

Na zdkladé uplatnénych namitek a pfipominek ke stanovenym podminkam
prostorového usporadani tzemi doslo k jejich Gpravé. V ramci Upravy po opakovaném
verejném projednani doslo v plochach OS.-SPORT k vypusténi podminky podilu
zastavéni.

S ohledem na vyse uvedené se v této ¢asti pripominky vyhovuje, nebot podil zastavéni
v ramci plochy OS neni stanoven.

Ad ¢ — Tato ¢dast prfipominky sméfuje proti podminkdm prostorového usporadani —
maximalni vyska zastavby. Namitajici pozaduje rozdélit plochu oznacenou jako V040
na vice ploch tak, aby vyse uvedena vyskova regulace dana jinymi pravnimi predpisy
mohla byt optimalné definovana. V podstatné ¢asti plochy pfipominky je vznesen
pozadavek zménit ve smyslu vySe uvedeného vyskovy limit z21 m na 40 m.
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konkrétné pro vyznacenou
stabilizovanou plochu OS dotcenou
témito pripominkami

Oddvodnéni:

Pro Dotcené Uzemi se pfipravuje
stavebni zamér vystavby Multifunkéni
hokejové arény, kterd doplni cely areal
zavodisté o dalsi sportovni a rekreacni
aktivity, vzhledem k predpokladané
velikosti stavby Multifunkéni hokejové
arény v poméru k danému stavebnimu
pozemku je zde vhodné urcit maximalni
zastavénost vyssi nez 50% vzhledem k
tomu, Ze v cilovém stavu bude celkova
zastavénost na ploSe OS zahrnujici cely
areal dostihového  zavodisté a
Multifunkéni hokejové arény max. 50%.
c. V rozsahu Dotéeného tzemi zménit
(zvysit) maximalni vyskovy limit staveb
na 40m (viz priloha ¢.7) tak, aby
odpovidal limitim danym platnymi
ochrannymi a bezpecnostnimi pasmy
letisté. Ve vykresu “Prostorového
usporadani - vySky“ navrhujeme
rozdélit plochu oznacenou jako V040 na
vice ploch tak, aby vysSe uvedena
vyskova regulace stanovena v souladu s
pravnimi predpisy (napf. ochranna

V tomto bodé se pfipominka netyka ¢asti ménénych po verfejném projednani — je tedy
bezpfedmétna. Navrh UP se v feeném Uzemi od vefejného projednani nezménil a
nebyl tak s ohledem na znéni ust. § 53 odst. 2 stavebniho zakona predmétem
projednani opakovaného verejného projednani.

Ad d - Tato cast pripominky sméfuje proti podminkam prostorového usporadani —
struktura zastavby. Namitajici pozaduje v jihozapadni ¢asti Uzemi zménit strukturu
zastavby na typ AH — aredlova hmotna (halova) zéstavba.

V tomto bodé se pfipominka netyka ¢asti ménénych po verejném projednani — je tedy
bezpfedmétna. Navrh UP se v fedeném Gzemi od vefejného projednani nezménil a
nebyl tak s ohledem na znéni ust. § 53 odst. 2 stavebniho zdkona predmétem
projednani opakovaného verejného projednani.

Ad e — V této Casti pripominky namitajici poZaduje posunout hranici biokoridoru LBK
128, jako je tomu ve stavajicim uzemnim planu.

V tomto bodé se pfipominka netyka ¢asti ménénych po verejném projednani — je tedy
bezpredmétna. Navrh UP se v fe$eném Uzemi od veFejného projednani nezménil a
nebyl tak s ohledem na znéni ust. § 53 odst. 2 stavebniho zdkona predmétem
projednani opakovaného verejného projednani. Trasovani biokoridoru LBK 128 z(stalo
neménné.

Nad ramec vy$e uvedeného dopliiujeme: Systém USES se vymezuje podle metodickych
pravidel, kterd zajistuji jeho funkénost. V grafické &asti, ve vykrese 1.2a ,HLAVNI
VYKRES — ZPUSOB VYUZITI UZEMI“ jsou pro zajisténi funkénosti USES a dosaZeni
cilového stavu vymezeny plochy zmén v krajiné, z hlediska zplUsobu vyuZiti se jedna
zejména o plochy pfirodni—jak je tomu konkrétné v tomto pripadé, dale pak nékterym
cilovym staviim odpovidaji plochy lesni, plochy vodni a vodohospodafské, eventualné
plochy verejné zelené.
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pasma) mohla byt optimalné
stanovena.
Oduvodnéni:
Neexistuje Zadny dlvod zpfisfiovat

vySkové limity zastavby dané platnymi
ochrannymi a bezpecnostnimi pasmy
letisté, tim spiSe tyto vyskové regulativy
pausalné omezit na 21m. Takovyto
pozadavek nevyplyva ani z vydaného
stanoviska Ministerstva obrany ze dne
29.6.2018 k  uUzemné  planovaci
dokumentaci, sp.zn. 71236/5032/2018-
1150-OUZ-PCE. Pro Dot&ené Gzemi
pozadujeme definovat max. vysku
zastavby tak, aby odpovidala 40m.

V soucasné dobé jsou vyskové regulativy
letisté definovdny nikoli v relativnich
vySkovych udajich, ale taxativné v
absolutnich vyskovych soutadnicich, coz
by bylo vhodné do prostorové koncepce
UP promitnout. d. Zménit typ struktury
zastavby v Dotceném uUzemi takto (viz
priloha ¢. 8): - v jihozapadni casti
Dotéeného uUzemi zménit strukturu
zastavby na typ AH — aredlova hmotna
(halova) zastavba, viz. ptiloha €.8, coz
odpovida planovanému zaméru
vystavby Multifunkéni hokejové arény -
v severovychodni casti Dotceného

Koordinace vymezeni USES regionaini a nadregiondlni hierarchické udrovné je
zakotvena v ZUR PK a prevzata do UP Pardubice. Viechny regionalni a nadregionalni
skladebné ¢asti USES jsou na Gizemi mésta Pardubice zpiesnény v souladu s platnymi
ZUR PK, pfi¢em? jsou respektovany zasady pro usmérfiovani tzemniho rozvoje a
rozhodovani o zménach v Uzemi, které jsou pro plochy a koridory nadregionalniho a
regionalniho USES stanoveny v ¢l. (112) ZUR PK.

Vymezeni USES jako nedilné soucasti UP je provedeno na zakladé zakona ¢. 114/1992
Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen ,zakon o
ochrané pfirody a krajiny“), vyhlasky ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera
ustanoveni zdkona Ceské narodni rady €. 114/1992 Sb., o ochrané pFirody a krajiny, ve
znéni pozdéjsich predpisd (dale jen ,,provadéci vyhlaska“), stavebniho zdkona a dalsich
legislativnich a metodickych materiald.

Dle § 4 odst. 1 zakona o ochrané pfirody a krajiny je ochrana systému ekologické
stability povinnosti vSech vlastnikl a uZivatel pozemk( tvoficich jeho zaklad. Jeho
vytvareni je vefejnym zdjmem, na kterém se podileji vlastnici pozemka, obce i stat.

Dle § 4 odst. 1 zdkona o ochrané pfirody a krajiny vymezeni USES stanovi a jeho
hodnoceni provadéji organy uzemniho planovani a ochrany pfirody ve spolupraci s
organy vodohospodarskymi, ochrany zemédélského pldniho fondu a statni spravy
lesniho hospodafrstvi.

Ad f — Tato €ast pfipominky se vaze k textové ¢asti Vyroku navrhu dzemniho planu —
konkrétné namitajici nesouhlasi s popisem LBK 128 a formulaci, Ze se jedna o
extenzivné vyuZivany les.

Jedna se viak o $patnou interpretaci textové ¢asti UP. Extenzivné vyuZivany les je
cilovym stavem vymezeného biokoridoru LBK 128 (zddvodnéno podrobnéji v UP,
strana 118 textové Casti Vyrok).
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uzemi podél stavajici vodotece zménit
na navrzenych zastavitelnych plochach
OS (viz. vyse) typ struktury zastavby na
typ AD aredlova drobna (pavilonova)
zastavba, viz. priloha €.8, coz odpovida
planovanému zaméru vystavby
dopliikovych objektd  Multifunkéni
hokejové arény e. Posunout hranici
biokoridoru LBK 128 tak, jak je tato
hranice biokoridoru stanovena ve
stavajicim platném tzemnim planu (viz
priloha €. 9 a pfiloha €. 10)

4
Odlvodnéni:

V misté, kam se nové v predlozeném UP
posunula hranice biokoridoru, se
nachazi vyse uvedeny podzemni objekt
zasobniku leteckého paliva, hranice LBK
128 by méla tuto skutecnost
respektovat (definovat biokoridor v
misté zdsadné doteném takovouto
stavbou neddva smysl). f. V textové
casti vyroku na str. 118 v popisu LBK
128 navrhujeme opravit formulaci, ze
se jedna o extenzivné vyuzivany les

Odlvodnéni:

V misté, kde se biokoridor LBK 128
nachazi na casti parcel p.¢. 2240/2 a
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2240/3, k.4. Pardubice, se nejedna o
lesni pozemky, hranici LBK 128 je nutno
zde posunout dale na sever tak tak je
definovana ve stavajicim UP, LBK 128
zde nema charakter lesa.

Nedilnou soucasti téchto pfipominek
jsou i prilohy ¢. 1 az ¢. 10, jak jsou
uvedeny vyse v textu.

Zadame timto o plné posouzeni vyse
uvedenych navrhu a jejich zapracovani
do navrhu nového uzemniho planu
Statutarniho mésta Pardubice.

Pfipominka ¢. 16

Cislo: 16

Subjekt

Datum

C.j.

Pfipominka

Vyhodnoceni

Martin Hajek

28.3.2022

36631/2022

Pfipominky k navrhu tzemniho planu
Vézeni,

dovoluji si vam touto cestou sdélit
pfipominky ¢i  spiSe naméty ke
zverejnénému zménénému Uzemnimu
planu. Jde ¢aste¢né o navrhy a cdstecné

Porizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
stavebniho zakona — jednd se o pripominku, kterou je opravnén podat kazdy.
Pripominka byla podana v souladu s vyse uvedenym ustanovenim.

V ¢asti 1 je pripominka bezpfedmétna.

Vzhledem k tomu, Ze neni vidy Gcelné, ev. z metodického hlediska spravné, vymezovat
plochy vefejnych prostranstvi k zajisténi pési/cyklistické prostupnosti, vymezuje UP
tzv. koncepcni prvky — podminky verejné prostupnosti pro chodce a cyklisty. Jde o
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o zpresnéni zobrazenych dopravnich
staveb v planu.

1) Prostupnost pod trati a silnici 1/37 na
zdvodisti navrhnout nikoliv ke stavajici
zastavce Pardubice zavodisté, ale az na
zacatku zatacky silnice a oblouku traté v
misté, kde se lesni asfaltova stezka blizi
nejvice k silnici 1/37. Soucdasné by se
timto smérem posunulo i nastupisté u
trati a vybudoval bezbariérovy pfistup.

Tim by bylo zajiSténo i bezpecné
napojeni prostoru zavodisté,
bezbariérovy pfistup k vlakim a

bezpecny podchod pod silnici 1/37. Tedy
struéné - proti navrhu posunout
uvazovany podchod cca o 200 m na jih.
2) UvaZovana Zeleznicni zastavka
Pardubice  primyslovd oblast na
OstreSanské spojce by méla byt pod
nadjezdem, ktery propojuje Pardubicky
s Foxconnem bezprostfedné pobliz
zastdvky MHD Zamecek, aby byly
dochazkové vzdalenosti pro mistni
obyvatele i dojizdéjici zaméstnance ci
studenty co nejkratsi. Prostor
nékdejsiho predavaciho kolejisté ma byt
v budoucnu pouze stanice bez moznosti
nastupu a vystupu cestujicich (pokud se
nékdy vystavi OstfeSanskd spojka). 3)
Chybi zaneseni uvazované Zeleznicni
zastavky Pardubice-Nemosice na

prekryvny prvek ve tvaru ¢ary se Sipkami definujici poZzadavek na zajisténi prostupnosti
mezi krajnimi body. Konkrétni poloha a technické reseni jednotlivych propojeni bude
uréeno Uzemni studii, regulacnim planem nebo projektovou dokumentaci zaméru.

Koncepcni prvky prostupnosti jsou vymezeny v pripadech, kdy:

e u stdvajicich propojeni neni ucelné z divodu prehlednosti a srozumitelnosti
vykresové Casti UP vymezovat stabilizované plochy PV (napf. prichody v
domech, podchody a nadchody nad Zeleznicemi a silnicemi, uzké pésiny
nezobrazitelné v méfitku UP);

e u navrhovanych propojeni neni mozné nebo potiebné definovat konkrétni
polohu ¢i technické reSeni propojeni, nebo v pfipadech kdy by vymezeni plochy
PV vedlo ke sniZeni prehlednosti a srozumitelnosti vykresové ¢asti UP — viz
pfipady uvedené v predchozi odrazce.

Umisténi koncepéniho prvku VP-42-N je zfejmé z vykresu I.2a ,HLAVNI VYKRES —
ZPUSOB VYUZITI UZEMI“, dle kterého je prostupnost koncep&né navriena v navaznosti
na stavajici komunikacni systém cest v predmétné lokalité.

V casti 2 a 3 je pfipominka bezpfedmétna.

Tyto ¢asti pfipominky se tyka trasovani prelozky traté ¢. 238 Pardubice — Chrudim (déle
téz ,,Medlesicka prip. Ostresanska spojka“) a s ni souvisejicich staveb.

Uzemni plan vymezuje koridor draini dopravy (DZ.k) X22. pro umisténi stavby prelozky
Zeleznicni trati €. 238 v useku Pardubice hl. n. — Chrudim vcetné nové Zelezni¢ni
stanice Nemosice — Priimyslova zéna a nové Zeleznicni zastavky Pardubice — centrum
a véetné viech staveb a zafizeni nezbytnych k realizaci a provozu této stavby. Sitka
koridoru je proménliva. Koridor zptesnuje na uzemi mésta koridor D101 vymezeny v
ZUR Pardubického kraje.

Trasovani, které je zakresleno ve vykrese 1.2d Vykres koncepce dopravni infrastruktury,
respektuje zpracované podklady k danému zaméru. Jedna se zejména o
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OstreSanské spojce do navrhu tzemniho
planu (projekt trati s ni pocita). 4) Chybi
zakresleni trati 238 z Pardubic-Rosic nad
Labem smérem na Chrudim na Vykresu
koncepce dopravni infrastruktury na
Schématu Zelezni¢ni dopravy. O zpUsobu
vedeni trati mezi Pardubicemi a
Chrudimi zatim neni rozhodnuto. V
soucasnosti se spolec¢nost SUDOP pro
Spravu Zeleznic zpracovdva Studii
proveditelnosti  trati  Pardubice -
HavlickGv Brod, ktera bude posuzovat
také mozZnosti vedeni traté mezi
Pardubicemi a Chrudimi a to ve stavajici
stopé s uvrati v Rosicich, tak i ve stopé
uvazované OstreSanské prelozky pres
Nemosice.

Dékuji a jsem s pozdravem

e Medlesicka spojka - predprojektova priprava-EIA (Sudop 2009)
e  Medlesicka spojka - investi¢ni zamér (Sudop 04/2008).

Navrh UP v rdmci stanoveni koncepce dopravni infrastruktury (vykres 1.2d) vyznaéil na
Medlesické spojce zelezni¢ni stanici Pardubice — Nemosice / Primyslova zdna, jakoZzto
dulezity a neopomenutelny bod zajistujici jak osobni dopravni obsluhu obytného
Uzemi Pardubicek a Nemosic tak i osobni a ndkladni dopravni obsluhu Primyslové zény
Cerna za Bory. Umisténi zelezni¢ni stanice

Umisténi Zelezni¢ni stanice, jakozto neopomenutelného prvku dopravni koncepce, je
ve vykrese 1.2d pouze orientacni, jelikoz zamér MedleSické spojky véetné konkrétniho
umisténi Zeleznicni stanic a zastavek je stale predmétem jednani a posuzovani.

Nad ramec vySe uvedeného doplfiujeme, Ze MedleSicka spojka je ve shodné trase
vedena jiz v ndvrhu pro verejné projednani (rok 2018), pfipominka je tedy v ¢astech 2
a 3 bezpredmétna, jelikoZ se netyka casti, které byly predmétem opakovaného
vefejného projednani, tedy €asti navrhu UP ménénych po vefejném projednani.

V Casti 4 je pfipominka bezpredmétna.

Zminované Schéma Zelezni¢ni dopravy ve Vykresu koncepce dopravni infrastruktury
zobrazuje cilovy stav, kdy je trat ¢. 238 z Pardubic-Rosic nad Labem smérem na
Chrudim nahrazena OstfeSanskou spojkou, proto neni trat ¢. 238 v ramci schématu
uvedena. Doplnéna oproti ndavrhu pro verejné projednani je pouze stavajici zastavka
Pardubice — Zavodisté, se kterou se v ramci cilového stavu Zelezni¢ni dopravy stale
pocita.
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Pfipominka ¢. 17

Cislo: 17
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
Ing Jifi Klicpera, |28.3.2022 | 36686/2022 | Véc: Pripominka k projednavanému | Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3

CSc.

uzemnimu planu mésta

Dnesniho dne jsme ndhodné zjistili, ze

mésto Pardubice pfipravuje %
navrhovanych zménach UP také
vyznamnou zmeénu, ktera se

bezprostfedné dotyka sportu, ktery v
Pardubickém kraji ndS krajsky svaz
zastresuje.

Jedna se o planovanou zastavbu uzemi
na okraji sidlisté Zavodu Miru u Labe v
sousedstvi ulice kpt.BartoSe, jinak
feceno u Zelezného mostu. Plocha slouzi
v soucasné dobé, a to tradi¢né jiz od
roku 1986, kdy byla k tomuto ucelu
pridélena méstem, jako sportovisté pro

cyklistické odvétvi Bikros (BMX). V
navrhu UP je nyni oznacena PV 179-P s
planovanym vyuzitim SO plocha
smiSend obytna zcasti jiz zastavéna,
z€asti pripravovana k vystavbé.

Proti navrhované zméné vznasime
zasadni protest a nesouhlas.

Jak jiz bylo uvedeno, plocha byla jako
sportovisté  pridélena k vystavbé
cyklistické bikrosové drahy a od pocatku

stavebniho zdkona - jedna se o pripominku, kterou je opravnén podat kazdy.
Pfipominka byla podana v souladu s vySe uvedenym ustanovenim.

Pfipominka je bezpfedmétna.

BMX dréha se nachazi na p.p.¢. 1718/1 a st.p.¢. 9115, k.4. Pardubice, na kterych je
vymezena plocha prestavby 179-P se zplsobem wvyuziti ,SO — PLOCHA SMISENA
OBYTNA“. Podani sméfuje proti tomuto vymezeni, vyjadiuje obavu z moZnosti
vystavby a likvidace BMX drahy a navrhuje, aby prostor vymezeny Labem, ul. kpt.
BartoSe a to¢nou MHD zahrnujici celou bikrosovou drahu, pfilehlou travnatou plochu
a pamatnik Zadvodu Miru byl vymezen jako ,,0S — SPORT".

7 vz

Uplatnéné podani se netyka casti navrhu izemniho planu ménénych po verejném
projednani, v dané fazi projednani navrhu izemniho planu je tedy bezpredmétné.

Nad ramec vySe uvedeného uvadime, Ze v rdmci regulativu plochy se zplsobem vyuziti
,SO — PLOCHA SMISENA OBYTNA“ jsou venkovni sportovisté pripustnym vyuZitim
platnym pro vsechny plochy vymezené pro dany zpUsob vyuZiti.
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slouZila ke sportovnimu vyziti nejen
vSech déti ze sidlisté Zavodu Miru, ale
také z celych Pardubic a Sirokého okoli.
Postupnym vylepSovanim se draha od
pocatku drzela mezi nejlepSimi drahami
v republice, kazdorocné se na ni jezdi
zavody mistrovstvi republiky a 3x se zde
jiz konalo Mistrovstvi Evropy. Draha ma
tedy v Pardubicich vyznamnou tradici a
vychovala fadu vyznamnych sportovc a
reprezentantli nejen v bikrosu, ale i na
silnici a na draze.

V pomérné kratké dobé by tak doslo po
zruseni a zbourani velodromu k likvidaci
dalsiho vyznamného sportovisté ve
mésté, které by se rado honosilo
pfidomkem ,mésto sportu“. Do
vystavby sportovisté bylo vloZeno
mnoho finanénich prostfedkd, véetné
prostfedkli z méstského rozpocétu a
mnoho Usili ob¢anli mésta. Stavba
,domecku” je pripojena na elektfinu,
vodovod a kanalizaci. Povazujeme proto
za zasadné nespravné zménit toto
Uuzemi na plochu smiSeného bydleni, to
by znamenalo konce bikrosové drahy v
této lokalité a wvyznamné omezeni
sportovnich aktivit déti a mladeze. Tento
prostor je navic velmi dobre pfistupny i
mensim détem z oblasti Polabin i centra
mésta. S provozujicim klubem BMX ani s
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nami jako se zastreSujicim svazem o
takové zméné dosud nikdo nejednal a
ani to nebylo smluvnimu uzZivateli
pozemku naznaceno.

Navrhujeme proto, aby Uzemni plan v
tomto misté byl upraven tak, Ze
dosavadni izemi pro

bydleni se nebude ménit a prostor
vymezeny Labem, ul.kpt Bartose a
tocnou MHD  zahrnujici celou
bikrosovou drahu a pamatnik Zavodu
Miru bude vymezen jako OS - sport

(Zluta barva).

Pfipominka ¢. 18

Cislo: 18

Subjekt

Datum

C.j.

Pfipominka

Vyhodnoceni

NewCo Immo CZ
GmbH, odstépny
zavod zastoupen
vedoucim
odstépného
zavodu Josefem
Nikolausem
Sallerem

30.3.2022

38169/2022

Pfipominky a vyjadreni k navrhu nového
uzemniho planu Pardubice

Nase spolecnost NewCo Immo CZ GmbH
se sidlem In der Buttergrube 9, 99428
Weimar — Legefeld, Spolkova republika
Némecko, zapsana v obchodnim
rejstriku vedeném obvodnim soudem v
Jené pod HRB 510168, ktera ma

Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
stavebniho zdkona - jedna se o ptripominku, kterou je opravnén podat kazdy.
Pripominka byla podana v souladu s vyse uvedenym ustanovenim.

Pfipominka je bezpfedmétna.

Vymezeni pozemk( p.p.¢. 1798/1, 1798/2, 1800/2, 1800/5, 1803/6 a 1803/13, k.u.
Pardubice, se od vefejného projednani nezménilo. Celé pozemky p.p.¢. 1798/1,
1798/2, 1800/2 a ¢asti pozemku p.p.¢. 1800/5, 1803/6, 1803/13 jsou v navrhu UP pro
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odstépny zavod NewCo Immo CZ GmbH,
odstépny zavod, 1CO: 04325893 se
sidlem Obchodni zéona 266, 431 11
Otvice (dale jen ,odvolatel”) timto
podava nasledujici pripominky ve
stanovené lhuté do 30.3.2022 v fizeni o
navrhu nového Uzemniho planu
Pardubice.

Nase  spoleCnost je  vlastnikem
nemovitosti zapsanych na LV ¢. 12012
pro k.U. Pardubice. NasSe spole¢nost se
ztotoznuje s navrzenou plochou pro
vyuziti pozemkd v ndvrhu Uzemniho
planu 178-P, v niz jsou umistény nékteré
z vySe uvedenych pozemk ve vlastnictvi
nasi spolecnosti, jako plochy SO -
smiSena obytnd, nebot takové stanoveni
respektuje stavajici tzv. limity vyuZiti
uzemi ve smyslu § 26 stavebniho zakona
dotykajici se nasi spolecnosti.

Uvedenymi limity vyuZiti Uzemi v dané

plose 178-P ve prospéch nasi
spolecnosti, na které timto podanim
poukazujeme,  jsou existujici  a
pravomocné uzemni rozhodnuti

Magistratu mésta Pardubic, stavebni
urad ze dne 15.12.2020, ¢.j. MmP
119921/2020, sp. zn. SU 11047/2018/Pa
vydané ve prospéch nasi spolecnosti
jakozto Zadatele, a na toto Uzemni

opakované verejné projednani zahrnuty do plochy 178-P se zpdsobem vyuZziti ,SO —
PLOCHA SMISENA OBYTNA“.

PFedmétna lokalita je jako zastavitelnd vymezena i v platném UPm Pardubice, kdy
XVIIl. zménou Uzemniho planu mésta Pardubice byla na p.p.¢. 1803/6, 1800/2, 1798/1,
1800/5 a 1803/13, k.U. Pardubice, vymezena plocha ,0OK — obcanska vybavenost
koncentrovana“.

Vymezeni lokality touto XVIIl. zménou UPm Pardubice je viak v dobé zpracovani
tohoto vyhodnoceni predmétem soudniho sporu, pficemz poslednim vydanym
rozsudkem ¢.j. 7 As 20/2024 — 41 ze dne 6. 11. 2024 Nejvyssi spravni soud zrusil
rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich ze dne 24. 1. 2024,
¢.j. 52 A 49/2021-156, a véc vratil tomuto soudu k dal$imu Fizeni.

S plochou 178-P v rdmci opakovaného verejného projednani nesouhlasil Krajsky urad
Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, jako organ ochrany
prirody, ktery ve svém stanovisku ¢&.j. KrU 19745/2022/07PZ/)) ze dne 29. 3. 2022
pozadoval vyélenit z rozvojové plochy 178-P pozemky p.p.¢. 1803/6, 1800/2, 1800/4,
1800/5, 1800/10, 1800/13 a 1798/1, k.u. Pardubice, a témto pozemkim pozadoval
stanovit funkéni vyuziti ,NP — PLOCHA PRIRODNI“.

V nésledujicich fazich potizovani UP byly pozemky p.¢. 1798/1, 1798/2, 1800/2,
1800/5, 1803/6 a 1803/13, k.4. Pardubice zafazeny do plochy ,NP — PLOCHA
PRIRODNI“ s ohledem na stanovisko Krajského Gfadu Pardubického kraje, odboru
zivotniho prostiedi a zemédélstvi, &.j. KrU 19745/2022/0ZPZ/)) ze dne 29. 3. 2022,
uzavienou dohodu &.j.: KrU KUPA-21318/2024-2 ze dne 4.11.2024 a vysledek soudniho
fizeni. S ohledem na ucelenost lokality byl do plochy ,NP — PLOCHA PRIRODNI“ zafazen
i pozemek p.¢. 1798/2, k.u. Pardubice.

Pfi kontrole uzaviené dohody &.j.: KrU KUPA-21318/2024-2 ze dne 4.11.2024 si
porizovatel vSiml zfejmé nespravnosti ve vyctu pozemkd, které organ ochrany prirody
0ZP KUPK pozaduje vy¢lenit z rozvojové plochy 178-P a témto pozemkdm stanovit
funkéni vyuZiti NP — plochy ptirodni. V uplatnéném stanovisku a uzaviené dohodé byly
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rozhodnuti navazujici stavebni fizeni na
zdkladé zadosti ze dne 4.8.2021 vedené
Magistratem meésta Pardubic, stavebni
Urad pod sp. zn. SU 82388/2021/Pa,
které dosud nebylo skonceno. Tyto
limity vyuZivani dzemi pak musi zména
uzemniho planu respektovat, nebot
omezuje ,libovolné” nové funkéni uréeni
plochy ¢i uzemi (k tomu viz napfriklad
rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu
¢j. 1 As 107/2012-139 ¢i €.j. 8 Aos
4/2013-50). Nase spolecnost ma tedy za
to, Ze vymezeni plochy 178-P jako plochy
SO - smiSené obytné respektuje tyto
limity vyuzivani Uzemi a navrzené znéni
uzemniho pldnu  Pardubice tedy
respektuje stavebni zakon a dalsi pravni
predpisy.

uvedeny pozemky p. ¢. 1803/6, 1800/2, 1800/4, 1800/5, 1800/10, 1800/13 a 1798/1
(vS8echny v k. 4. Pardubice). Pti uvedené kontrole bylo odhaleno, Zze pozemky p. C.
1800/10 a 1800/13 neexistuji. S organem ochrany ptirody OZP KUPK bylo
vykomunikovéno, Ze se jedna o zfejmou nespravnost a misto pozemk p. ¢. 1800/10 a
1800/13 pozadoval vyclenit pozemky p. ¢. 1803/10 a 1803/13 v k. G. Pardubice. Dale
bylo orgdnem ochrany pfirody OZP KUPK upfesnéno, 7e dlouhodobé zastavéné &asti
pozemkd p. ¢. 1803/10 a p. ¢. 1800/4 v k. . Pardubice nepozaduje zafadit do ploch
pfirodnich. Dodatek ¢. 1 uzaviené dohody ¢.j.: KUPA-17413/2025-1 ze dne 8. 8. 2025
s ohledem na vySe uvedené obsahuje:

»Vycet pozemk, které organ ochrany pfirody poZaduje vyclenit z rozvojové
plochy 178-P a stanovit jim funkéni vyuZziti NP — plochy pfirodni, je: p.c.
1803/6, 1800/2, 1800/4, 1800/5, 1803/10, 1803/13 a 1798/1 (vSechny
v katastralnim Gzemi Pardubice).

Organ ochrany pfirody nepoZaduje zafazeni dlouhodobé zastavénych casti
pozemkd p.¢. 1803/10 a p.¢. 1800/4 do ploch pfirodnich, ackoliv tato
skutecnost nebyla ve vySe uvedeném stanovisku ani v pdvodni dohodé
uvedena

| pfes bezpfedmétnost této pripominky doslo v nasledujicich fazich pofizovani navrhu
Uzemniho planu k Upravé predmétnych pozemkd ve smyslu jejich zarazeni do plochy
,NP — PLOCHA PRIRODNI“ s ohledem na uplatnéné stanovisko a navazujici dohody s
krajskym ufadem a vysledek soudniho fizeni.
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Pfipominka ¢. 19

Cislo: 19
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
PMS spol.s. r. 0. |23.3.2022 | 37025/2022 | Obsah pFipominky: Porizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3

["pozadujeme zruseni: Uzemni rezervy -
Komunikace nadméstského vyznamu - 4
pruhova na vykrese oznacena jako

((1/36)).
Odavodnéni pfipominky:

PMS spol s.r.o. jako vlastnik pozemk
par.c.1121/4,1142/1,1142/2,1146/2 a
1199/37 dle LV €.74123 v kat.Gzemi
Pardubice ma pfipominku k ndvrhu UPN
Pce: Uzemni Komunikace
nadmeéstského vyznamu - 4 pruhova na
vykrese oznacdena jako ((1/36)) je
nadbytecna a je Spatné napojitelna na
nové budovany Usek silnice 1/36 Trnova-
Fablovka-Dubina a rovnéz na vypadovku
v ulici HUrka na Sezemice. Dale
komplikuje rozvoj a dopravni napojeni v
uzemi.

rezerva -

stavebniho zdkona - jedna se o pripominku, kterou je opravnén podat kazdy.
Pfipominka byla podana v souladu s vySe uvedenym ustanovenim.

Pfipominka je bezpfedmétna.

Vymezeni Uzemni rezervy RKO2 prelozky silnice 1/36 se od vefejného projednéni
nezménilo, z tohoto hlediska se Uprava ¢asti navrhu Uzemniho planu po verejném
projednani predmétnych lokalit nedotkla.

Uplatnénd pripominka v bodé 1 se netykd ¢asti ndvrhu Uzemniho planu ménénych po
vefejném projednani, vdané fazi projedndni ndvrhu Uzemniho planu je tedy
bezprfedmétna.
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Pripominka ¢. 20

Cislo: 20
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
Ing. Jan Linhart | 23.3.2022 | 34461/2022 Druh podani: pfipominka Porizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3

Obsah pfipominky:

Nesouhlasime se zarfazenim dnes
nezastavénych pozemkd v koryté
mrtvého ramene Labe p.¢. 1798/1,
1798/2, 1800/2, 1800/5, 1803/6 a
1803/13 v k.4. Pardubice do plochy
prestavby “SO — plocha smiSenda obytna”
(178-P). Pozadujeme jejich zarazeni do
plochy “NK — krajinna zelen” tak, jak
tomu bylo v navrhu pro spolecné
jednani, jiz v roce 2018.

Odavodnéni:

Navrhovana zména UP na "NK-krajinna
zelen" pripadné NSp nebo ZV-verejna
zelen umozni zachranit jedinecny
pfirodni koutek Pardubice a vyznacny
nadherny  strom s vice nez
pétimetrovym obvodem-jasan ztepily,
ktery roste skoro 200 let u slepého
ramene Labe (VKP Podkova) mezi
hypermarketem Albert Hypernova a UNI
HOBY.

Strom byl jiz 2x navrzen na pamatny
strom a jednou dokonce timto stromem
vyhlasen. Na zasah majitele pozemku

stavebniho zdkona - jedna se o pripominku, kterou je opravnén podat kazdy.
Pfipominka byla podana v souladu s vySe uvedenym ustanovenim.

Pfipominka je bezpfedmétna.

Vymezeni pozemk( p.p.¢. 1798/1, 1798/2, 1800/2, 1800/5, 1803/6 a 1803/13, k.u.
Pardubice, se od vefejného projednani nezménilo. Celé pozemky p.p.¢. 1798/1,
1798/2, 1800/2 a ¢asti pozemku p.p.¢. 1800/5, 1803/6, 1803/13 jsou v navrhu UP pro
opakované verejné projednani zahrnuty do plochy 178-P se zplsobem vyufziti ,,SO —
PLOCHA SMISENA OBYTNA“.

Pfedmétna lokalita je jako zastavitelna vymezena i v platném UPm Pardubice, kdy
XVIIl. zménou Uzemniho planu mésta Pardubice byla na p.p.¢. 1803/6, 1800/2, 1798/1,
1800/5 a 1803/13, k.u. Pardubice, vymezena plocha ,,OK — obcdanska vybavenost
koncentrovana“.

Vymezeni lokality touto XVIIl. zménou UPm Pardubice je v dobé& zpracovani tohoto
vyhodnoceni predmétem soudniho sporu, pficemz poslednim vydanym rozsudkem ¢.j.
7 As 20/2024 — 41 ze dne 6. 11. 2024 Nejvyssi spravni soud zrusil rozsudek Krajského
soudu v Hradci Krdlové — pobocka v Pardubicich ze dne 24. 1. 2024, ¢. j. 52 A
49/2021-156, a véc vratil tomuto soudu k dalsimu fizeni.

S plochou 178-P v rdmci opakovaného verejného projednani nesouhlasil Krajsky urad
Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, jako organ ochrany
prirody, ktery ve svém stanovisku ¢&.j. KrU 19745/2022/0ZPZ/1) ze dne 29. 3. 2022
poZadoval vyclenit z rozvojové plochy 178-P pozemky p.p.¢. 1803/6, 1800/2, 1800/4,
1800/5, 1800/10, 1800/13 a 1798/1, k.u. Pardubice, a témto pozemkim poZadoval
stanovit funkéni vyuziti ,NP — PLOCHA PRIRODNI“.

V nasledujicich fazich pofizovani UP byly pozemky p.¢. 1798/1, 1798/2, 1800/2,
1800/5, 1803/6 a 1803/13, k.U. Pardubice zafazeny do plochy ,NP — PLOCHA
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muselo byt toto oznaceni zruSeno. Novy
uzemni plan tak, jak je navrzen, by
umoznil celou tuto lokalitu zastavét
dalsim zbytecnou "krabici - obchodem"
a zelen v celé lokalité zlikvidovat.
Lokalita je navic pro takovou stavbu
nevhodna, nebot je pod terénnim
zlomem v plvodnim korytu teky a
musela by byt nejdfive zavezena az cca
5m zavozem a zasypana.

To, Ze je tato hrozba aktualni, dokazuje
skaceni stroml, , které dle majitele
lokality, které povoleni ke kaceni
nepotrebovaly, coZ je nami rozporovano
a je predmétem dalSich fizeni, které
v soucasné dobé probihaji.

Vystavbou a zasypem az k tésné blizkosti
VKP-Podkova, hrozi naruseni ekologické
stability v tomto GUzemi, poniceni
plvodnich mokradli a naruseni ochrany

veer

Zachovat lokalitu "pro zelen" je ve
verejném zajmu, nejsou zde Z7adné
bytové domy a uUzemi je obchody
saturovano vice neZ dostatecné.

Konstatujeme, Ze od verejného
projednani (2018) byl vydan rozsudek
krajského soudu (€. j. 52 A 49/2021-116),
kterym byla zrusena cast XVIII. zmény

PRIRODNI“ s ohledem na stanovisko Krajského Gfadu Pardubického kraje, odboru
zivotniho prostiedi a zemédélstvi, ¢.j. KrU 19745/2022/0ZPZ/)) ze dne 29. 3. 2022,
uzavienou dohodu &.j.: KrU KUPA-21318/2024-2 ze dne 4.11.2024 a vysledek soudniho
fizeni. S ohledem na ucelenost lokality byl do plochy ,,NP — PLOCHA PRIRODNI“ zatazen
i pozemek p.¢. 1798/2, k.u. Pardubice.

Pfi kontrole uzaviené dohody &.j.: KrU KUPA-21318/2024-2 ze dne 4.11.2024 si
pofizovatel vSiml zfejmé nesprdvnosti ve vyctu pozemkd, které organ ochrany prirody
0ZP KUPK pozaduje vyélenit z rozvojové plochy 178-P a témto pozemkdm stanovit
funkéni vyuziti NP — plochy pfirodni. V uplatnéném stanovisku a uzaviené dohodé byly
uvedeny pozemky p. ¢. 1803/6, 1800/2, 1800/4, 1800/5, 1800/10, 1800/13 a 1798/1
(vS8echny v k. 4. Pardubice). Pfi uvedené kontrole bylo odhaleno, Zze pozemky p. ¢.
1800/10 a 1800/13 neexistuji. S orgdnem ochrany pfirody OZP KUPK bylo
vykomunikovéno, Ze se jednd o zfejmou nespravnost a misto pozemkd p. ¢. 1800/10 a
1800/13 pozadoval vyclenit pozemky p. ¢. 1803/10 a 1803/13 v k. G. Pardubice. Dale
bylo organem ochrany pfirody OZP KUPK upfesnéno, 7e dlouhodobé zastavéné ¢asti
pozemk( p. €. 1803/10 a p. ¢. 1800/4 v k. U. Pardubice nepozaduje zafadit do ploch
pfirodnich. Dodatek €. 1 uzavfené dohody ¢€.j.: KUPA-17413/2025-1 ze dne 8. 8. 2025
s ohledem na vySe uvedené obsahuje:

- ,Vycet pozemkd, které organ ochrany prirody pozaduje vyclenit z rozvojové
plochy 178-P a stanovit jim funkéni vyuZiti NP — plochy pfirodni, je: p.c.
1803/6, 1800/2, 1800/4, 1800/5, 1803/10, 1803/13 a 1798/1 (vSechny
v katastralnim Gzemi Pardubice).

- Organ ochrany ptirody nepozaduje zarazeni dlouhodobé zastavénych ¢asti
pozemk( p.¢. 1803/10 a p.¢. 1800/4 do ploch pfirodnich, ackoliv tato
skute¢nost nebyla ve vySe uvedeném stanovisku ani v plvodni dohodé
uvedena.

| pfes bezpredmétnost této pripominky doslo v nasledujicich fazich pofizovani navrhu
Gzemniho planu k Upravé pfedmétnych pozemkl ve smyslu jejich zafazeni do plochy

54




O

\

S

lo: 20

Subjekt

Datum

Pfipominka

Vyhodnoceni

uzemniho planu, ktera freSila vécné
obdobnou Uzemni regulaci. Lze se tedy
domnivat, Ze nadrazenost verejného
zajmu ochrany prirody nad vystavbou v
této lokalité byla jiz dostatecné
prokazana.

Zarazenim dnes nezastavénych
pozemkt p.¢. 1800/2 a 1803/6 v k.u.
Pardubice do "SO - plocha smiSena
obytnd v novém uzemnim planu je v
rozporu s hlavnimi cily Uzemniho planu,
mésta Pardubice, kterym je:

e ochrana dochovanych
pfirodnich  hodnot  Uzemi
spojenych predevsim
s vodnimi toky Labe a
Chrudimky a zastaveni

rozristani mésta do volné
krajiny a jeji ochranu,

rovnéz jako s
celorepublikovymi  prioritami
uzemniho planovani  pro
zajisténi udrzitelného rozvoje
uzemi:

e ochranit nezastavéné Uzemi;
zachovat  verejnou zelen,
minimalizovat jeji fragmentaci;

,NP — PLOCHA PRIRODNI“ s ohledem na uplatnéné stanovisko a navazujici dohody s
krajskym ufadem a vysledek soudniho fizeni.
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Cislo: 20

Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
e vymezit a ochrafiovat pozemky
pred zastavénim pro vytvoreni
souvislych ploch  verejné
zeleng;
Pfipominka ¢. 21
Cislo: 21
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
Chranime 30.3.2022 | 38180/2022 | Pfipominky Chranime stromy z.s. k| Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
stromy z. s. nidvrhu nového Uzemniho pldnu | stavebniho zdkona - jednd se o pfipominku, kterou je opravnén podat kaZdy.
Pardubice v ramci _opakovaného | Pfipominka byla podana v souladu s vy$e uvedenym ustanovenim.

verejného projednani.

Po seznameni s upravenym navrhem
nového uUzemniho planu podavame k
nému tyto prfipominky.

Nesouhlasime se zarfazenim dnes
nezastavénych pozemkli v koryté
mrtvého ramene Labe (,,Podkovy”) p.c.
1798/1, 1798/2, 1800/2, 1800/5,
1803/6 a 1803/13 v k.u. Pardubice do
plochy prestavby ,, SO — plocha smiSena
obytna“ (178-P). Pozadujeme jejich

Ad1 - Pfipominka je bezpfedmétna.

Vymezeni pozemk( p.p.¢. 1798/1, 1798/2, 1800/2, 1800/5, 1803/6 a 1803/13, k.u.
Pardubice, se od vefejného projednani nezménilo. Celé pozemky p.p.¢. 1798/1,
1798/2, 1800/2 a &asti pozemku p.p.¢€. 1800/5, 1803/6, 1803/13 jsou v navrhu UP pro
opakované verejné projednani zahrnuty do plochy 178-P se zplsobem vyufZiti ,,SO —
PLOCHA SMISENA OBYTNA“,

Pfedmétna lokalita je jako zastavitelnd vymezena i v platném UPm Pardubice, kdy
XVIIl. zménou Uzemniho planu mésta Pardubice byla na p.p.¢. 1803/6, 1800/2, 1798/1,
1800/5 a 1803/13, k.u. Pardubice, vymezena plocha ,0K — obcéanskad vybavenost
koncentrovana“.

Vymezeni lokality touto XVIIl. zménou UPm Pardubice je v dobé zpracovani tohoto
vyhodnoceni predmétem soudniho sporu, pficemz poslednim vydanym rozsudkem ¢.j.
7 As 20/2024 — 41 ze dne 6. 11. 2024 Nejvys$si spravni soud zrusil rozsudek Krajského
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zarazeni do plochy ,NP - plocha
prirodni.

Odlvodnéni: Od navrhu pro verejné
projednani doslo ke zméné terminologie
v oznaceni ploch prirodnich: z ,NK —
plocha ptirodni — krajinna zelen” na ,,NP
— plocha prirodni“. Zejména vsak nastaly
tyto zasadni skutecnosti, které navrh pro
opakované projednani nereflektuje: 1.
Od verejného projednani (2018) byl
vydan rozsudek krajského soudu (. j. 52
A 49/2021- 116), kterym byla zruSena
¢ast XVIII. zmény uzemniho planu, ktera
resila vécné obdobnou uzemni regulaci.
Krajsky soud vytkl porizovateli a organu
ochrany pfirody, Ze dostatecné
nezohlednili vefejny zajem na ochrané
ptirody a krajiny a neodlvodnili, proc by
nad nim mél prevazit zdjem na vystavbé
v této lokalité. 2. Zastupitelstvo mésta
Pardubic vyjadrilo vali hajit verejny
zajem na ochrané prirody a krajiny v této
lokalité, kdyz dne 29.04.2021 prijalo tato
usneseni: a. Prijaté usneseni C.
7/2200/2021: Zastupitelstvo mésta
Pardubic Schvaluje pripojeni
statutarniho mésta Pardubice k petici-
otevienému dopisu, adresovanému
majiteli pozemku 1800/2 a 1798/1 v k.u.
Pardubice. Text petice-otevieného
dopisu je prilohou tohoto usneseni. b.

soudu v Hradci Krdlové — pobocka v Pardubicich ze dne 24. 1. 2024, ¢. j. 52 A
49/2021-156, a véc vratil tomuto soudu k daldimu fizeni.

S plochou 178-P v rdmci opakovaného verejného projednani nesouhlasil Krajsky urad
Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, jako organ ochrany
prirody, ktery ve svém stanovisku ¢&.j. KrU 19745/2022/0ZPZ/1) ze dne 29. 3. 2022
pozadoval vyclenit z rozvojové plochy 178-P pozemky p.p.¢. 1803/6, 1800/2, 1800/4,
1800/5, 1800/10, 1800/13 a 1798/1, k.u. Pardubice, a témto pozemkim poZadoval
stanovit funkéni vyuZiti ,NP — PLOCHA PRIRODNI“.

V nasledujicich fazich pofizovani UP byly pozemky p.¢. 1798/1, 1798/2, 1800/2,
1800/5, 1803/6 a 1803/13, k.U. Pardubice zatazeny do plochy ,NP — PLOCHA
PRIRODNI“ s ohledem na stanovisko Krajského Gfadu Pardubického kraje, odboru
Fivotniho prostfedi a zemédélstvi, &.j. KrU 19745/2022/07P2/)) ze dne 29. 3. 2022,
uzavfenou dohodu &.j.: KrU KUPA-21318/2024-2 ze dne 4.11.2024 a vysledek soudniho
fizeni. S ohledem na ucelenost lokality byl do plochy ,,NP — PLOCHA PRIRODNI“ zafazen
i pozemek p.¢. 1798/2, k.u. Pardubice.

PFi kontrole uzaviené dohody &j.: KrU KUPA-21318/2024-2 ze dne 4.11.2024 si
potizovatel v§iml zfejmé nespravnosti ve vyétu pozemkd, které organ ochrany pfirody
0ZP KUPK poZaduje vy¢lenit z rozvojové plochy 178-P a témto pozemkidm stanovit
funkéni vyuziti NP — plochy pfirodni. V uplatnéném stanovisku a uzaviené dohodé byly
uvedeny pozemky p. ¢. 1803/6, 1800/2, 1800/4, 1800/5, 1800/10, 1800/13 a 1798/1
(vS8echny v k. 4. Pardubice). Pti uvedené kontrole bylo odhaleno, Ze pozemky p. C.
1800/10 a 1800/13 neexistuji. S orgdnem ochrany pfirody OZP KUPK bylo
vykomunikovano, Ze se jedna o zfejmou nespravnost a misto pozemk( p. ¢. 1800/10 a
1800/13 pozadoval vyclenit pozemky p. ¢. 1803/10 a 1803/13 v k. U. Pardubice. Dale
bylo organem ochrany pfirody OZP KUPK upfesnéno, 7e dlouhodobé zastavéné ¢asti
pozemk( p. ¢. 1803/10 a p. ¢. 1800/4 v k. 4. Pardubice nepoZaduje zafadit do ploch
ptirodnich. Dodatek €. 1 uzaviené dohody ¢.j.: KUPA-17413/2025-1 ze dne 8. 8. 2025
s ohledem na vySe uvedené obsahuje:
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Pfijaté usneseni ¢. Z/2201/2021:
Zastupitelstvo mésta Pardubic Uklada
sepsat a odeslat dopis majiteli pozemku
1800/2 a 1798/1 v k.4. Pardubice, v
némz bude vyjadren nazor
zastupitelstva o dulezitosti jasanu a
pfilehlého  pfirodniho dzemi pro
statutarni meésto Pardubice a
nesouhlasu s jeho kacenim.

Z: J. Nadrchal, naméstek primdtora pro
Zivotni prostredi T: 27.05.2021

c. Prijaté usneseni ¢. Z/2202/2021
Zastupitelstvo mésta Pardubic Uklada
vést jedndni ve véci: 1. pfevodu stdtnich
pozemkl v koryté mrtvého ramene
Labe-Podkovy z UZSVM do majetku
statutarniho mésta Pardubic;

2. posileni prdvni ochrany pfirodnich
ploch na uzemi Podkovy; 3. moznych
budoucich revitalizaci v tomto uzemi.

Z: J. Nadrchal, naméstek primdtora pro
Zivotni prostredi T: 31.10.2021

Neni tedy jiZz mozné uplatnit premisu
zastupitelstva a pofizovatele, Ze v rdmci
,koordinace” potizovani zmén platného
UP a nového UP budou do névrhu
nového UP preneseny Upravy dané
vydanymi zménami platného UP. 3.

- ,Vycet pozemkd, které organ ochrany ptirody pozaduje vyclenit z rozvojové
plochy 178-P a stanovit jim funkéni vyuZiti NP — plochy pfirodni, je: p.c.
1803/6, 1800/2, 1800/4, 1800/5, 1803/10, 1803/13 a 1798/1 (vSechny
v katastralnim Uzemi Pardubice).

- Organ ochrany ptirody nepozaduje zarazeni dlouhodobé zastavénych ¢asti
pozemk( p.¢. 1803/10 a p.¢. 1800/4 do ploch pfirodnich, ackoliv tato
skutecnost nebyla ve vySe uvedeném stanovisku ani v pavodni dohodé
uvedena.

| pres bezpfedmétnost této pripominky doslo v nasledujicich fazich pofizovani navrhu
tuzemniho planu k Upravé predmétnych pozemk( ve smyslu jejich zatazeni do plochy
,NP — PLOCHA PRIRODNI“ s ohledem na uplatnéné stanovisko a navazujici dohody s
krajskym uradem a vysledek soudniho fizeni.

Ad2 - V tomto bodé je pfipominka bezpfedmétna, vymezeni ploch prestavby 299-P a
300c-P se zplsobem wvyuZiti ,PV — VEREJNE PROSTRANSTVI“ se od vefejného
projednani nezménilo.

Pro Uzemi je zpracovana Uzemni studie Pardubice — Cerveriak, jejimi autorem je
spoleCnost Panoram, Ing. Jana Kohlova. MoZnost vyuZiti Uzemni studie byla
pofizovatelem schvdlena dne 23. 8. 2021 a je dostupnd na adrese
https://pardubice.eu/pardubice-cervenak.

Uzemni studie prokdzala, Ze tyto plochy nejsou potiebné.
Plochy 299-P a 300c-P budou vypustény.

Ad3 - Vtomto bodé se pfipominka tyka ¢asti ménénych po verejném projednani.
V predmétné lokalité byly vypustény plochy 301a-P, 301b-P a 301c-Z a lokalita byla
vymezena jako plocha ,NP — PLOCHA PRIRODNI“. Nicméné rozsah LBC 160 zdstal
oproti verejnému projednani nezménén a v tomto ohledu je tedy tato ¢ast pfipominky
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Dilezitost stanoveni predmétnych
pozemku jako ploch pfirodnich spociva v
jejich tésném dotyku s VKP Podkova, coz
je jeden z poslednich zbytkd pdvodniho
fecisté Labe na uUzemi Pardubic. Celd
plocha VKP Podkova a pozemkd,
navazujicich na mrtvé rameno smérem k
toku Labe je zbytkem ptirozeného

pfirodniho prostoru s vyznamnym
potencidlem rekrea¢nim pro obyvatele
predevsim sidlisté Polabiny,
Navrhovanym prevedenim
predmétnych pozemkl jako ploch

obytnych smiSenych bude potencialné
umoznéno zastavéni téchto pozemk
obchodnimi budovami, které budou
tésné naléhat az k VKP Podkova a mimo
jiné muze dojit i k pokaceni vyznamné a
majestatné dreviny jasanu ztepilého. 4.
Dile mame za to, Ze nadrazenost
verejného zajmu ochrany pfirody nad
vystavbou v této lokalité byla je zfejma a
uzemni plan by ji mél reflektovat.

Pozadujeme vypustit plochy prestavby
299-P (PV) a 300c-P (PV) na severni
hrané byvalého vojenského cvicisté
Cervenak.

bezpfedmétna. Krozsahu LBC vécné pfislusny dotéeny orgdn neuplatnil své
nesouhlasné stanovisko.

Nad rdmec vy$e uvedeného uvaddime, Ze pro Uzemi je zpracovanid Uzemni studie
Pardubice — Cervenak, jejim? autorem je spoleénost Panoram, Ing. Jana Kohlova.
Moznost vyuziti Uzemni studie byla potizovatelem schvalena dne 23. 8. 2021 a je
dostupna na adrese https://pardubice.eu/pardubice-cervenak.

Uzemni studie uvaZuje s vyuzitim nejen pfirodnim, ale také rekreaénim (cyklotrail,
workout, atd.) a tyto rekreaéni aktivity planované dle US by nebyly v souladu s
pozadavky na zajiSténi funkénosti a celistvosti biocentra.

Dle podminek vyuziti ploch ,NP — PLOCHA PRIRODN{“ jsou détska hristé, mobiliar,
komunikace pro chodce a cyklisty (chodniky, cyklostezky, stezky pro chodce a cyklisty)
podminéné pfipustnym vyuzitim. Dle specifickych podminek je podminkou
rekreacniho vyuZzivani krajiny respektovani zajmU ochrany pfirody a krajiny a
vymezeného systému ekologické stability Uzemi, podminkou realizace cyklostezek je
respektovani piirodnich prvk( Gzemi, zejména USES, limit(l ochrany pfirody a krajiny a
povinnost neredukovat prvky zelené v exponovanych lokalitdch s nedostatkem
doprovodné zelené zejména podél vodotedi.

Plochy, které jsou vydanym Gzemnim planem vymezeny pro pInéni funkce USES, smé&ji
byt vyuzivany pouze tak, aby nedoslo ke sniZeni jejich ekologické stability, resp. tak,
aby ekologicka stabilita byla zachovana, pfipadné zvySovana. Podminky vyuziti Gzemi
v plochach biocenter a biokoridorti USES se li$i podle funkce skladebnych ¢asti,
ptricemZ v plochach biocenter jsou pfisnéjsi. Zatimco v plochach biokoridord jsou
nékteré stavby za urcitych podminek pfipustné, v plochach biocenter stavby umistovat
nelze.

Funkénost skladebnych &asti USES, resp. biocenter a realizace staveb pro rekreaéni
vyuZiti obecné ani dle podminek vyuziti stanovenych v navrhu UP Pardubice pro plochy
,NP — PLOCHA PRIRODNI“ nejsou vzajemné slucitelné.
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Oduvodnéni Tyto plochy pozbyly smyslu
po Upravé feSeni (ne/zastavitelnosti
ploch) v lokalité byvalého vojenského
cvidisté  ,Cervendk”. Jednd se o
pozlstatky predchozi koncepce feseni
tohoto Uzemi v navrhu nového
uzemniho planu a nejsou v souladu se
zaregistrovanou Uzemni studif
Cerveriak.

Domnivame se, Ze v ramci pofizovani
vy$e zminéné US bylo dostateénd
provéfeno nalezeni rovnovdhy mezi
ochranou pfirodnich hodnot tohoto
uzemi a jeho zpfistupnéni pro rekreaci a
zprostupnéni pro bezmotorovy pohyb
obyvatel ptilehlych mistnich ¢asti.

Pozadujeme rozsireni lokalniho
biocentra LBC 160 ,,Vinice — U Nemosic“
do plochy byvalého vojenského cvicisté
Cerveniak.

Oduvodnéni Oproti navrhu pro verejné
projednani byly vypustény zastavitelné,
resp. prestavbové plochy 301a- P, 301b-
P a 301c-Z v prostoru byvalého

Neni tedy davod do téchto ploch
nerozsifit lokalni biocentrum, které

Systém USES se vymezuje podle metodickych pravidel, ktera zajistuji jeho funkénost a
neni Ucelné vymezovat jeho skladebné casti ve vyrazné vétsim rozsahu na ukor jinych
funkci, jejichz naplnéni je nutné na Uzemi mésta také sledovat.

V tomto bodé se pripomince nevyhovuje.

Ad4 - Vtomto bodé se pripominka tyka €asti ménénych po verejném projednani.
Navrzené podminky verejné prostupnosti pro chodce a cyklisty VP-52-N, VP-53-N a VP-
54-N byly vypustény.

K vypusténi dodlo na zékladé pofizené Uzemni studie S. K. Neumanna — &ast 1 —
zapadni, kterd podrobné fesi i prostupnost Uzemim.

MozZnost vyuZiti Uzemni studie, jejimz autorem je spolecnost Hradeckd projekéni
a developerskd kancelaf s.r.o., byla pofizovatelem schvalena dne 26. 6. 2020 a je
dostupnad na adrese https://pardubice.eu/s-k-neumanna-cast-1-zapadni.

Zpracovani Uzemni studie pro vychodni ¢ast lokality bude nasledovat.
V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.

Ad5 - Vtomto bodé se pfipominka tyka casti ménénych po vefejném projednani.
Podminky pro vyuZiti koridor( technické infrastruktury jsou stanoveny jinou formou,
nikoli uz jako obdoba ,regulativii“ ploch s rozdilnym zplsobem vyufZiti, ale formalné
spravné urcenim stavby, pro niz je koridor vymezen, a obecnymi podminkami, které je
nutné dodriet, viz textova ¢ast UP, kapitola F.2 ,,Podminky pro vyuZiti koridor( pro
umisténi staveb dopravni a technické infrastruktury”.

Pavodni specifickd podminka stanovend v navrhu UP pro vefejné projednani pro
koridor X31, kterd se tykala umisténi sloupld vedeni, byla jiz mimo podrobnost
uzemniho planu, a proto byla vypusténa. Tato podrobnost bude feSena v ramci
projektové dokumentace pro umisténi tohoto vedeni.
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naopak bylo v predchozim navrhu v
tomto Useku znacné zlZené. V
poslednich letech byla v tomto Uzemi
potvrzena a zaroven dale podporena
opatrenimi v krajiné fada druhd.

V.

Pozadujeme navratit do navrhu
pozadavky na vefejnou prostupnost
pro chodce a cyklisty izemi mezi ulici S.
K. Neumanna a fekou Chrudimkou VP-
53-N a VP-54-N.

Oduvodnéni Oproti ndvrhu pro verejné
projednani byly vypustény pozadavky na
verejnou prostupnost pro chodce a
cyklisty VP-52-N, VP-53-N a VP-54-N. S
vypusténim VP-52-N souhlasime ve
vazbé na predchozi bod. Zaroven je viak
nezbytné garantovat alespon zakladni
prostupnost tohoto rozsahlého
prestavbového Uzemi, a to predevsim v
zapado-vychodnim sméru — propojeni
ulice Svobody a mostu ,,Zelenak” (VP-53-
N).

V.

Pozadujeme provérit Setrné reseni pro
vedeni koridoru X31 (nadzemniho
vedeni VVN 110 kV za tucelem napojeni
TR Pardubice-jih). Pokud nebude

Koridor X31 je v UP vymezen na zakladé ZUR PK, které vymezuji koridor pro umisténi
stavby E11 - nadzemni vedeni 2 x 110 kV TR Tunéchody — Pardubice, véetné TR 110/35
kV Pardubice—jih.

Uzemni plany stanovuji koncepci vefejné infrastruktury, tj. mimo jiné i koncepci
technické infrastruktury, jejiz soucasti jsou i koridory nadmistnich technickych zaméra.
Tyto koridory nadmistnich technickych zamérd se v Uzemnich planech vymezuji,
pfipadné zpresnuji.

Zpresnéni koridoru se provadi, pokud je zpracovana podrobnéjsi dokumentace (studie,
projektovd dokumentace apod.). Pro v podani zminéné koridory dopravni
infrastruktury byly v minulosti provedeny dopravni studie a analyzy, na zakladé nichz
se koridory zpresnily. Pro koridor technické infrastruktury X31 takovy material
neexistuje a jeho potizeni by vyZzadovalo nadbytecné financ¢ni a casové naklady.

V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.
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mozné takové vedeni najit v ramci
koridoru daného ZUR, pozadujeme
stanovit Uzemni rezervu k alternativni
varianté (jako je tomu napfiklad v
pfipadé RK02 a RKO3 pro silnicni
infrastrukturu).

Oduavodnéni V ramci Upravy navrhu byla
vypusténa specifickd podminka pro
vyuZziti plochy koridoru X31 (pro stavbu
nadzemniho vedeni VVN 110 kV za
ucelem napojeni TR Pardubice-jih), ktera
stanovovala: ,resSit vhodné umisténi
sloupl s ohledem na chranéné Uzemi,
skladebné ¢asti USES a hodnotné ¢&asti
krajiny“.

Koridor X31 je v kolizi s prvky USES: ®
RBC 914 Meandry Chrudimky e RBK
1341/6 (Nemosice, Drozdice — Meandry
Chrudimky) e LBK 180 (LBC v UP
Ostiesany a UP Tunéchody) e LBK 113
(C151 - C152)

e |BC 152 U Ruzku e LBK 114/1 (C152 —
C153)

e RBK 1341/1 (Nemosice, Drozdice —
Meandry Chrudimky) e RBC 1949
Nemosice, Drozdice e LBK 115 (C153 —
C1949)
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e |BC 160 (Vinice — U Nemosic) V
uvedeného mnozstvi kolizi (2x RBC, 2x
RBK, 2x LBC, 4x LBK) je zfejmé, Ze trasa
koridoru je z hlediska ochrany pfirody a
krajiny krajné nevhodna. Vypusténim
specifické podminky se pak dale
oslabuje tato ochrana. Zejména pfi
pohledu na vedeni pres ,RBC 1949
Nemosice, Drozdice” je zrejmé, ze
realizace stavby nadzemniho vedeni
VVN v této stopé s dostatecnym
ohledem na ochranu ptirody a krajiny je
velmi problematicka.

Proto poZadujeme provéreni Setrnéjsiho
reseni. Pokud by takové reseni nebylo
mozné najit v koridoru, daném ZUR,
pozadujeme uplatnéni stejného postupu
jako v pripadé silni¢ni infrastruktury
(RKO3 pro zapadni tangentu, resp. RK02
pro dilci prelozku severovychodni
tangenty), tedy vymezeni Uzemni
rezervy ve vhodnéjsi stopé, ktera vsak
neni v souladu se ZUR.

Upozornujeme, Ze jiz v roce 2008
Ministerstvo Zivotniho prostredi (dale
té? jen ,MZP“) uplatnilo na zikladé
ustanoveni § 37 odst. 2 stavebniho
zakona toto stanovisko k navrhu ZUR
PAK. ... (mj.): “U zdméru E11 (nadzemni
vedeni 2 x 110 kV TR Tunéchody —
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Pardubice) byl zhodnocen dopad na
slozku fauna, fléra a ZCHU silné
negativné.”
VI.
Mimo tyto zasadni specialné zdGraznéné
pfipominky konstatujeme, Ze se nas
spolek dale ztotoZriuje plné s celym
souborem namitek, podanym
zmocnénym zastupcem verejnosti Ing.
Jakubem Kutilkem.
Pfipominka ¢. 22
Cislo: 22
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
PhDr. Lubomir 4.4.2022 |39647/2022 | Timto ddvam jako vlastnik nemovitosti v | Pofizovatel posoudil uplatnéné podéni s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3

Vicek

Pardubicich pripominky k uzemnimu
planu Pardubic, a to zejména k témto
bodim:

- Zména miry zastavéni oproti platnému
UP z 40% na 30% v ploSe Bydleni;

- nezohlednéni napft. zelenych strech do
koeficientu zelené;

- velké omezeni vyskovych budov.

Odavodnéni

stavebniho zdkona - jedna se o pripominku, kterou je opravnén podat kazdy.
Pfipominka byla poddna v souladu s vySe uvedenym ustanovenim.

Uplatnéna pfipominka v ¢asti odkazujici se na stanovené koeficienty miry zastavéni
pozemku a podilu zelené na terénu je uplatnéna v souladu s ustanovenim § 53 odst.
2 stavebniho zdkona, nebot ta se tyka ¢asti navrhu Gzemniho pldnu ménénych po
vefejném projednani.

Pfipomince se vyhovuje.

Mira maximalniho zastavéni pozemku zajistuje zachovani stavajiciho charakteru —
zejména hustoty — zastavby a vyloudeni jejich vyraznych zmén v pfipadé
stabilizovanych ploch; v zastavitelnych plochach zajistuje cilovou hustotou zastavby
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Vyse uvedenymi body novy Uzemni plan
velmi omezuje rozvoj vystavby ve mésté.
Vzhledem k velikosti a hustoté mésta
Pardubic neni vhodné takto regulovat
(omezovat) vystavbu. Ve velkych
méstech byva trendem zhustovat Gzemi
a povolovat i vySkové stavby.
Pfedpokladam, ze by mélo byt cilem, aby
se Pardubice profilovaly jako vyznamné
mésto; rozvlonovanim, resp. omezenim
zastavénosti a vysky budov tomu tak
nebude. Argument navyseni intenzity
dopravy neni relevantni, pokud bychom
se inspirovali v zahranici, vétSina meést
pfi navrhovani napf. parkovacich mist
uvazuje obracené néz u nds vétsina mést
v Ceské republice, kdy v zahrani¢i na
jednu bytovou jednotku ¢i budovu byva
omezeni maximalniho poctu
automobild, nikoliv minimalniho poctu,
a to z dlivodu aby pravé snizily hustotu
dopravy os. automobily a v centru je pak
disledkem vice vyuzivana hromadna
doprava. Tento koncept s inspiraci v
zahranic¢i by mél byt cilem i uzemniho
planovani v Pardubicich, nebot tento
uzemni pldn je jiz pofizovan 12 let a stale
neni znamo, kdy bude schvalen, proto by
uzemni plan mél byt nadcasovy a
premyslet o Pardubicich jako o
vyznamné méstské aglomeraci. Déle je

vychdzejici z charakteru a struktury zastavby v dzemi v ramci daného typu ploch
s rozdilnym zpGsobem vyufZiti.

Stanoveni maximélniho zastavéni pozemku zajistuje ochranu pfed nadmérnym
vyuZitim pozemku, které by mohlo narusit charakter dzemi.

Stanoveni minimalniho podilu zelené na pozemku zajistuje minimalni podil zelené na
pozemku v rdmci nékterych ploch s rozdilnym zplisobem vyufziti, zejména v pfipadech,
kdy je nezbytné zajistit minimalni podil Minimalni podil zelené v
urbanizovaném Uzemi je dulezitym prvkem pro ucely hospodareni s destovou vodou
na pozemku, eliminace negativnich projevi zmény klimatu a z hlediska zajisténi sidelni
zelené a rozvoje zelené infrastruktury v rozsahu verejnych i soukromych pozemka.

zelené.

Mira zastavéni a podil zelené (dale téz jen ,regulativy”) jsou zakladnim regulativem
prostorového usporadani pouzivanym v izemnich planech.

Obecné je lze zdlvodnit potfebou kvality a obytnosti vystavéného prostredi a jeho
vnimani ze strany uZivatell Gzemi. Stisnéné prostory s vysokym podilem zastavéni bez
verejnych prostranstvi plsobi nepfiznivé. Velmi ddlezitym dlivodem pro stanoveni
podilli zastavéni a zelené jsou pozadavky na vsakovani vody a zlepSovani mikroklimatu
v souvislosti s klimatickou zménou.

Co se tyCe vztahu miry zastavéni a podilu zelené k vymezeni struktur a stanoveni
podminek pro tyto struktury, jedna se v obou pripadech o regulaci tykajici se primarné
méfritka, hustoty a intenzity zastavby. Metodika vymezeni typQ struktury zastavby
vychazi ze tii kritérii, které definuji zakladni charakteristiky zastavby:

e mira soudrZnosti zastavby;
e vztah k vefejnému prostoru;
e mohutnost.

Struktura zastavby je pak zpresnéna v ramci stanoveni koeficient(l, coZ je podplirna
regulace pro vyjadreni charakteru a struktury zastavby pfi rozhodovdni v Uzemi.
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zarazejici, ze uUzemni plan hovofi v
plochach bydleni o zeleni na terénu.
Dnesnim trendem byva vystavba stfech
zelenych, a to zejména z toho divodu, Ze
pomahaji splnit koeficienty zelené, popf.
miru zastavéni pozemku. Rozhodné se
zelené stirechy ve vétsiné pfripadu
nerealizuji z ddvodu praniinvestora, a to
zejména pro své finan¢ni naroky. Cilem
uzemniho planovani by méla byt
podpora zelenych strech, popf. modrych
stfech pro svij pozitivni dopad na Zivotni
prostfedi a pohodu zejména v letnim
obdobi v centru mést. Tuto aktivitu je
tedy potteba podporovat a jak jinak nez
pozitivnim dopadem na splnéni miry
zastavéni Ci zelené, tak aby zvySené
naklady na zelenou stfechu mohli
investofi kompenzovat v navyseni
zastavéné plochy domu.

Z uvedenych davodu zadam
pofizovatele a zpracovatele o zvazeni
dopadld nového uUzemniho planu a
vyhodnoceni uvedenych pripominek tak
aby strategicky dokument mésta byl co
nejvétsi mire prospésny pro kvalitni
rozvoj mésta Pardubic.

Nejedna se tedy o zcela novou resp. nové zavedenou regulaci, ale o upfesnéni regulace
puvodné volnéji definovanych struktur zastavby.

Z uvedenych dlvodd pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem pfi
vyhodnocovani vefejného projedndni dle ust. § 53 odst. 1 Zdkona ¢. 183/2006 Sb.
vyhodnotili v roce 2018 potiebu zavedeni predmétnych prvkl prostorové regulace do
navrhu tzemniho planu, predstavili vyhodnoceni verejného projednani zastupitelskym
klubdm meésta Pardubice a dali pokyn zpracovateli k Upravé dokumentace pro
opakované verejné projednani. Pojmy mira zastavéni pozemku a podil zelené na
terénu jsou tak soucasti Ndvrhu Gzemniho pldnu Pardubice od jeho opakovaného
verejného projednani, které se uskutecnilo 23. bfezna 2022.

Zastupitelstvo mésta Pardubic pfijalo 16.12.2024 na svém 23. zasedani usneseni ¢.
Z/1674/2024. Timto usnesenim Zastupitelstvo mésta Pardubic souhlasi s pouZitim miry
zastavéni pozemku a podilu zelené na terénu v Navrhu uzemniho planu Pardubice,
které jsou soucasti jeho podminek prostorového uspofadani od prvniho opakovaného
verejného projednani konaného v roce 2022.

Na zakladé uplatnénych namitek a pripominek ke stanovenym podminkam
prostorového usporadani Uzemi doslo k jejich Upravé a zmirnéni. V ramci Upravy po
opakovaném verejném projednani pojmy mira zastavéni pozemku a podil zelené na
terénu byly ve vykladu pojmu zruseny, nebot byly metodicky upraveny v souvislosti s
provérenim stanoveni obou koeficient(; nové jsou definovany v kapitole F.3 Podminky
prostorového usporadani pojmy podil zastavéni a podil zelené, kde je uvedena jejich
definice a dalsi podminky uplatnéni. Z dlvodu rozsiteni mozZnosti uplatnéni podilu
zelené byl doplnén vyklad pojmu zelena stfecha. Zelené stfechy byly zavedeny jako
moznost flexibilnéjsi verze uplatnéni podilu zelené tak, aby byla podporena realizace
prvkl zelené infrastruktury (napfr. vegetacni stfechy). Touto Upravou doslo mimo jiné
k umozZnéni naplnéni stanoveného podilu zelené kombinaci zelené na terénu a zelené
na konstrukci. V ndvrhu pro 3. opakované verejné projednani doslo k dalSimu zmirnéni
uplatnéni podilu zelené, ovsem u ploch s rozdilnym zplsobem vyufZiti ve strukturach
OBH (Oteviena blokova hmotnd) a KBH (kompaktni blokova hmotnad). V plochach se

66




Cislo: 22
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni

strukturami zastavby OBH (oteviena blokovd hmotnd) a KBH (kompaktni blokova
hmotna) je obecné mozné nahradit vegetacni Upravy na terénu vegetacnimi Upravami
na konstrukci v pfipadé, Ze vegetacni souvrstvi ¢ini min. 0,9 m. Jde tedy o moZnost
realizovat zelen napf. na podzemnich garazich v blocich s vysokymi bytovymi domy,
kde neni z hlediska kvality prostfedi ucelné realizovat parkovaci stani na povrchu a
omezovat tak mozZnost vyuziti pozemk( po bytovou vystavbu.
Z6ny urcujici maximalni vysSku zastavby jsou vymezeny s ohledem na stavajici
prevladajici vysky zastavby, které uzemni plan plné respektuje. Vymezeni zdn
urcujicich maximalni vysku zastavby vychazi ze zékladni premisy, Ze zdstavba v jadru
sidel by méla byt vy3si nez na jejich okraji, resp., Ze zastavba na okraji sidel musi svou
vyskou pFispét k optimalni integraci sidel do rdmce okolni volné krajiny a Ze tak musi
byt vytvoren plynuly prechod zastavby do krajinného ramce.

Pfipominka ¢. 23

Cislo: 23

Subjekt Datum Cj. Pfipominka Vyhodnoceni

PhDr. Petr 28.3.2022 MOP65/426 | Pfipominka ¢. 1 Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3

Kralicek /2022/KO .., . 5 5 . | stavebniho zdkona - jednd se o pfipominku, kterou je opravnén podat kaZdy.

starosta MO ke v peED dmeny 0 (s Pfipominka byla podana v souladu s vyse uvedenym ustanovenim.

Pardubice VI Popkovice) o provedeni zmény funkéni

36607/2022 plochy. Plochu ZV (vefejné prostranstvi | Ad1 - V pfedmétné lokalité 079-P se vymezeni ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti od

— verejna zelen) navrhujeme zménit na
funkcni plochu B (bydleni), tak jako tomu
bylo jiz drive (2006).

verejného projednani zménilo. Uplatnéna pfipominka v Casti 1 se tyka ¢asti ndvrhu
uzemniho pldnu ménénych po verejném projednani, je tedy uplatnéna v souladu s
ustanovenim § 53 odst. 2 stavebniho zakona.
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Oduivodnéni:

Jedna se o stdvajici plochu ZVp v tzemi
V/25 v k. 0. Popkovice (p. p. ¢. 39/1, 35,
34,31/1, 44 a 349/2) v platném UP. Tato
plocha se nachazi v SirSim centru obce a
je dlouhodobé neupravenda, pozemky
nejsou dostatecné udrZovany (seceni
travy, likvidace plevell apod.) a vyrazné
negativnim zpUsobem narusuji vzhled
stfedu obce. Na této neudrzované plose
se také vyskytuje spousta invazivnich
rostlin (Bolsevnik, Kridlatka, Zlatobyl,
verejné zelené prostranstvi a do
okolnich  rodinnych  dom, kde
zapleveluji zahrady.

Tuto plochu nelze povaZzovat za park
nebo parkové upravenou plochu.
Pozemky na tomto brehu Bylanky nejsou
ani volné pristupné Siroké verejnosti.
Toto Uzemi neplni pozadovanou
esteticko- kulturni nebo socidlné-
rekreacni funkci, Uzemi je zanedbané a
nevzhledné a nalézaji v ném také
utocisté mysi, krysy a dalsi havét, ktera
muUZe roznaset nemoci.

Tuto plochu nelze oznacit ani jako
biotop. Plocha se nachdzi uprostred
zastavéné Casti, kde zvér nema Sanci

Zména vymezeni plochy z hlediska zplGsobu vyuziti probéhla na zakladé pfijatych 126
namitek z fad verejnosti.

Stavebni pozemek pro vystavbu rodinného domu se vidy vymezuje tak, aby svymi
vlastnostmi, zejména velikosti, polohou, ploSnym a prostorovym uspofadanim a
zakladovymi poméry, umoznoval umisténi, realizaci a uzivani stavby pro navrhovany
ucel a aby byl dopravné napojen na kapacitné vyhovujici verejné pfistupnou pozemni
komunikaci. Plocha oznacend v navrhu tzemniho planu 079-P neni dopravné napojena
na kapacitné vyhovujici verfejné pristupnou pozemni komunikaci.

Cast predmétného Uzemi se nachdzi v zaplavovém Uzemi Quoo - zaplavové lzemi
vymezené pro rozliv tzv. stoleté vody. ZUR pardubického kraje stanovuiji tyto zasady
pro usmérfiovani Uzemniho rozvoje a rozhodovani o zménach v Uzemi:

e v zdplavovych Uzemich |ze vymezovat zastavitelné plochy a umistovat vefejnou
infrastrukturu jen ve zcela vyjimeénych a zvlast odivodnénych pripadech;

Navrh Gdzemniho planu tento poZadavek splnuje. Navrh Gdzemniho planu respektuje

vymezena zaplavova Uzemi jako limit vyuZziti Gzemi.

Plocha 079-P/ZV je déle vymezena z dlvodu zaloZeni centralni plochy vefejné
pfistupné zelené plnici roli komunitniho centra obytné lokality Svitkov za ucelem
utvareni identity mista, zlepSovani socialni soudrznosti uZivatelll a posilovani jejich
sounalezitosti s Uzemim, ve vazbé na lokalni centrum Svitkov. Plocha je ve shodném
rozsahu a pro shodny zpisob vyuZiti vymezena v ramci schvalenych V. Zmén UPm (jako
plocha zelené méstské vieobecné — parky, s ozna¢enim V/25).

Z diivodti vyse uvedenych se pfipomince v ¢asti 1 nevyhovuje.

Ad2 -V ¢asti 2 pripominka sméfuje proti vymezeni zastavitelné plochy 450-P se
zptsobem vyuZiti ,SK — PLOCHA SMISENA KOMERCNI“, kterou namitajici pozaduje
zménit na plochu ,,SO — PLOCHA SMISENA OBYTNA“.
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tuto plochu ani nalézt, natoz dale
migrovat. V teplejsich a vihcéich obdobi
roku se tato plocha méni na lihen
komar, ktefi ndsledné obtézuji obcany.

Plocha 2V (verejné prostranstvi —
verejna zeleri) v Novém Uzemnim planu
ma mit prevazujici charakter méstskych
a priméstskych parkd s vysokou kvalitou
architektonického reseni s dominantnim
podilem vegetace a vzrostlé zelené. To
by vsak bylo splnitelné pouze v pfipadé,
Ze Statutarni mésto Pardubice se stane
vlastnikem pozemkl a Ze plocha se
stane verejnym prostranstvim — parkem
v centru Svitkova. Mésto Pardubice
potazmo meéstsky obvod nema zdjem
tuto plochu od soukromych vlastnika
vykoupit.

Zména na funkcni plochu BP (bydleni
nizkopodlazni predmeéstské s regulaci
,ldsi“ zastavby) by tedy vyresila
uvedeny dlouhodoby nepfiznivy stav
pozemkd.

Jiz v roce 2016 bylo na VIII. zasedani
Zastupitelstva  méstského  obvodu
Pardubice VI, konaném dne 13. cervna
2016 prijato usneseni Z2016-76, Ze
Zastupitelstvo MO Pardubice VI souhlasi
se zménou funkcéniho vyuZiti wvyse

V predmétné lokalité se vymezeni ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti od vefejného
projednani zménilo, v ndvrhu izemniho planu pro verejné projednani byla plocha 450-
P vymezena zp(isobem vyuZiti ,,SO - PLOCHA SMISENA OBYTNA“.

Uplatnénd pfipominka se tyka ¢asti navrhu dzemniho pldnu ménénych po verejném
projednani, je tedy uplatnéna v souladu s ustanovenim & 53 odst. 2 stavebniho zdkona.

Zarazenim do plochy SK (plocha smiSend komercni) jsou rodinné domy moZné pfi
splnéni stanovenych podminek, tzn. pfi prokazani neprekroceni maximalni pfipustné
hladiny hluku v chranénych vnitfnich i venkovnich prostorech stavby a venkovnich
prostorech ve vztahu k hlukové zatézi ze stavajicich a budoucich stacionarnich zdroju
hluku.

Zatazeni do plochy SK (plocha smiSena komercni) a uvedeni bydleni v podminéné
pfipustném vyuZiti bylo provedeno na zadkladé poZadavku stanoviska Krajské
hygienické stanice Pardubického kraje, ¢. j. KHSPA 2944/2022/HOK-Pce, ze dne 28. 2.
2022, kde bylo mezi podminkami stanoveno:

Funkce bydleni ve veskerych plochdch s hlavni, pripustnou, podminéné pfipustnou nebo
vyjimecné pripustnou funkci bydleni, které budou situovdny v blizkosti stdvajicich
staciondrnich zdroju hluku — priimyslovd, zemédeélska vyroba apod., bude vedena jako
podminéné pfipustnd z hlediska ochrany pred hlukem z provozu stdvajicich
staciondrnich zdroji hluku. V dalsi fazi fizeni (dzemni fizeni, jehoZ soucdsti bude
parcelace pozemkd, zasitovdni pozemkd, stavebni fizeni apod.) bude KHS poZadovat
doloZit dodrZeni platnych hygienickych limit( hluku z provozu stdvajicich staciondrnich
zdroji hluku a ddle z celkové silnicni dopravy souvisejici se stdvajicimi plochami se
staciondrnimi zdroji hluku, a to na téch hranicich ploch s funkci bydleni, které budou
situovdny nejbliZe stdvajicim staciondrnim zdrojim hluku (pripadné budou navrZena
vhodna protihlukovad opatreni na ochranu pred hlukem pro chrdnény venkovni prostor
celych nové navrzenych ploch pro bydleni).

Na zakladé tohoto stanoviska a z divodu stavajici zemédélské stavby v arealu doslo
k prefazeni pozemk z plochy SO (plocha smiSena obytna), kde bylo bydleni v hlavnim
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uvedenych pozemkl ze stdvajici plochy | vyuziti, do plochy SK (plocha smisena komercni), ve které je bydleni uvedeno
zelen méstska vsSeobecna, parky na|v podminéné pfipustném vyuZiti s podminkou uvedenou vyse.
plochu s funkénim vyuZitim pro bydleni

nizkopodlazni predméstskeé. Pfedmétnd lokalita byla zaroven projedndna v rdmci XX. Zmén platného Uzemniho

planu Pardubic, kdy byla s oznacenim XX/66aP vymezena se zpUsobem vyuziti ,SP —
Plocha oznacena v navrhu nového UP | SMISENE UZEMi PREDMETSKE“ s ohledem na stabilizované plochy zemédélské vyroby,
079-P je v soucasnosti osklivou jizvou v | se kterymi pfedmétné plochy sousedi.

centru zastavéné casti jinak pékného

Xestého méstského obvodu. Z diivodii vyse uvedenych se pfipomince v ¢asti 2 nevyhovuje.

Pfipominka ¢. 2

Zadadme v plose zmény 450-P (k. 4. Lany
na Dulku) o provedeni zmény funkcni
plochy. Plochu SK (plocha smisSena
komercni) navrhujeme zménit na
funkéni plochu SO (plocha smisena
obytna) nebo B (bydleni).

Oduivodnéni:

Na plose zmény 450-P jiz nyni dochazi k
manipulaci se stavebnim materidlem,
zejména v souvislosti s probihajici
podnikatelskou cinnosti v misté, kde
byval zemédélsky areal, tedy na pfilehlé
stabilizované ploSe SK a na plose zmény
813-P. Obyvatelé okolnich domu pocituji
velkou prasnost a hluk. Komercni
¢innosti (zejména vyrobni cinnosti) v
této lokalité by proto nemély byt dale
rozsirovany, aby nebyly zhorSovany
Zivotni podminky zde bydlicich obyvatel.
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Naproti tomu by zde bylo vhodné
umoznit bydleni v rodinnych domech,
pripadné viceucelovych objektech a také
rozvoj verejného a  komercniho
obcanského vybaveni.
Pripominka ¢. 24
Cislo: 24
Subjekt Datum Cj. Pfipominka Vyhodnoceni
Mgr. Radek 30.3.2022 |1701/2022/ | Sdélujeme Vam, ze Rada méstského | Pofizovatel posoudil uplatnéné podéni s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
Hejny starosta UMOII/OZP | obvodu na svém jednani dne 28. 3. 2022 | stavebniho zdkona - jednad se o pfipominku, kterou je opravnén podat kazdy.
D/ prijala usneseni ¢. 546 ve znéni: Pripominka byla podana v souladu s vyse uvedenym ustanovenim.
TRE Rada méstského obvodu Pardubice Il se | V pfedmétné lokalité se vymezeni ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti od vefejného
seznamila s ndvrhem uzemniho planu | projednani ¢astecné zménilo, v ndvrhu Uzemniho planu pro verejné projednani byla
Pardubice a mad k nému nasledujici | predmétna lokalita soucasti plochy zmény 158-Z a 161-Z se zplisobem vyuZiti ,B-
37642/2022 | Pfipominku: Zachovat pas zelené mezi BYDLENI{“. PGvodni plocha zmé&ny 158-Z/B byla rozdélena na dilé&i plochy s ozn. 158a-

stavajici zastavbou Cihelny a budouci
zastavbou tzv. nové Cihelny v rozsahu
dle platného Gzemniho planu (tj. doplnit
do néj i plochu 158 b-Z a ¢ast 161-2)
Odlvodnéni: Jedna se o dlouhodobé
stabilizovanou plochu zelené, kterou
povazujeme za vhodné zachovat ve
stejném rozsahu jako v platném
uzemnim planu.

Z/B, 158b-7Z/B a 158c-Z/ZV. Plocha zmény 161-Z zménéna nebyla a ve stejném rozsahu
zGstala v navrhu pro verejné i opakované verejné projednani navrhu tzemniho planu.

V nadvrhu UP pro opakované vefejné projednani je ¢ast plvodni zastavby Cihelna
oddélena od nové navrhované zastavby pasem zelené — plochou zmény 158c-Z se
zpdsobem vyuziti ,ZV — VEREJNE PROSTRANSTVI — VEREJNA ZELEN“. Plocha zmény
158b-Z, kterd je vymezena jizné od pasu zelené 158c-Z, spolecné s plochou zmény 161-
Z urbanisticky dotvari stvajici a probihajici obytnou zastavbu v lokalité 161-Z.

V zajmu provéreni usporadani rozvojovych ploch v lokalité Cihelna je stanovena
podminka zpracovani Uzemnich studii s ozn. US04 a US-26, jejichZ nedilnou soucasti
bude i reSeni verejné zelené.
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Nad ramec uvadime, 7e v mezidobi doslo k vydani XXIIl. zmény UPm Pardubice, ktera
vyrazné zmeénila vyuZiti Gzemi z hlediska jeho ploch se stanovenym zplisobem vyuZiti.
Na zadkladé usneseni zastupitelstva ¢. Z/609/2023 dojde k zapracovani vydané XXII.
zmény do navrhu UP pro jeho 2. opakované verejné projednani.
Pripominka je z¢asti bezpfedmétna a zcasti se zamita.
Pfipominka ¢. 25
Cislo: 25
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
Jaroslav 30.3.2022 |38158/2022 | Obsah pFipominky: Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
Svoboda stavebniho zdkona - jedna se o pripominku, kterou je opravnén podat kazdy.

Zadam, aby uvedené pozemky byly
zaclenény do funkéniho vyufZiti ,Plocha
pfirodni NP

Oddvodnéni pfipominky: Uvedené
pozemky patfi mezi posledni zbytky
historického toku Labe a jeho brehovych
spolecenstev.  Pokud bude toto
dosavadni pfirodni Uzemi naruseno,
nendvratné bude ohrozeno zachovani
mistnich ekosystému i jejich rozmanitost
a prostorné vazby. Ochrana rostlin a
ZivoCich poZadované § 5 zakona
114/1992 Sb. by byla ohroZena. V tomto
bylo zjisténo také mnoho
ohroZzenych Zivocichd. Tyto pozemky
jsou odedavna prirodnim Gzemim a jsou
soucasti svaZitého brehu a litordlu

uzemi

Pripominka byla podana v souladu s vyse uvedenym ustanovenim.
Pfipominka je bezpfedmétna.

Vymezeni pozemk( p.p.¢. 1798/1, 1798/2, 1800/2, 1800/5, 1803/6 a 1803/13, k.u.
Pardubice, se od vefejného projednani nezménilo. Celé pozemky p.p.¢. 1798/1,
1798/2, 1800/2 a &asti pozemku p.p.¢€. 1800/5, 1803/6, 1803/13 jsou v navrhu UP pro
opakované verejné projednani zahrnuty do plochy 178-P se zplsobem vyufZiti ,,SO —
PLOCHA SMISENA OBYTNA“.

Pfedmétna lokalita je jako zastavitelnd vymezena i v platném UPm Pardubice, kdy
XVIIl. zménou Uzemniho planu mésta Pardubice byla na p.p.¢. 1803/6, 1800/2, 1798/1,
1800/5 a 1803/13, k.U. Pardubice, vymezena plocha ,0K — obcanska vybavenost
koncentrovana“.

Vymezeni lokality touto XVIIl. zménou UPm Pardubice je v dobé zpracovani tohoto
vyhodnoceni predmétem soudniho sporu, pficemz poslednim vydanym rozsudkem ¢.j.
7 As 20/2024 — 41 ze dne 6. 11. 2024 Nejvyssi spravni soud zrusil rozsudek Krajského

72




Cislo: 25

Subjekt

Datum

Pfipominka

Vyhodnoceni

byvalého toku Labe, nyni mrtvého
ramene a tvofi nedilnou soucdst
pobreznich prirodnich spolecenstev.

Shodné s pripominkou: ¢. 11

soudu v Hradci Krdlové — pobocka v Pardubicich ze dne 24. 1. 2024, ¢. j. 52 A
49/2021-156, a véc vratil tomuto soudu k daldimu fizeni.

S plochou 178-P v rdmci opakovaného verejného projednani nesouhlasil Krajsky urad
Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, jako organ ochrany
prirody, ktery ve svém stanovisku ¢&.j. KrU 19745/2022/0ZPZ/1) ze dne 29. 3. 2022
pozadoval vyclenit z rozvojové plochy 178-P pozemky p.p.¢. 1803/6, 1800/2, 1800/4,
1800/5, 1800/10, 1800/13 a 1798/1, k.u. Pardubice, a témto pozemkim poZadoval
stanovit funkéni vyuZiti ,NP — PLOCHA PRIRODNI“.

V nasledujicich fazich pofizovani UP byly pozemky p.¢. 1798/1, 1798/2, 1800/2,
1800/5, 1803/6 a 1803/13, k.U. Pardubice zatazeny do plochy ,NP — PLOCHA
PRIRODNI“ s ohledem na stanovisko Krajského Gfadu Pardubického kraje, odboru
Fivotniho prostfedi a zemédélstvi, &.j. KrU 19745/2022/07P2/)) ze dne 29. 3. 2022,
uzavfenou dohodu &.j.: KrU KUPA-21318/2024-2 ze dne 4.11.2024 a vysledek soudniho
fizeni. S ohledem na ucelenost lokality byl do plochy ,,NP — PLOCHA PRIRODNI“ zafazen
i pozemek p.¢. 1798/2, k.u. Pardubice.

PFi kontrole uzaviené dohody &j.: KrU KUPA-21318/2024-2 ze dne 4.11.2024 si
potizovatel v§iml zfejmé nespravnosti ve vyétu pozemkd, které organ ochrany pfirody
0ZP KUPK poZaduje vy¢lenit z rozvojové plochy 178-P a témto pozemkidm stanovit
funkéni vyuziti NP — plochy pfirodni. V uplatnéném stanovisku a uzaviené dohodé byly
uvedeny pozemky p. ¢. 1803/6, 1800/2, 1800/4, 1800/5, 1800/10, 1800/13 a 1798/1
(vS8echny v k. 4. Pardubice). Pti uvedené kontrole bylo odhaleno, Ze pozemky p. C.
1800/10 a 1800/13 neexistuji. S orgdnem ochrany pfirody OZP KUPK bylo
vykomunikovano, Ze se jedna o zfejmou nespravnost a misto pozemk( p. ¢. 1800/10 a
1800/13 pozadoval vyclenit pozemky p. ¢. 1803/10 a 1803/13 v k. U. Pardubice. Dale
bylo organem ochrany pfirody OZP KUPK upfesnéno, 7e dlouhodobé zastavéné ¢asti
pozemk( p. ¢. 1803/10 a p. ¢. 1800/4 v k. 4. Pardubice nepoZaduje zafadit do ploch
ptirodnich. Dodatek €. 1 uzaviené dohody ¢.j.: KUPA-17413/2025-1 ze dne 8. 8. 2025
s ohledem na vySe uvedené obsahuje:
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Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
-, Vycet pozemk, které organ ochrany pfirody poZaduje vyclenit z rozvojové
plochy 178-P a stanovit jim funkéni vyuZiti NP — plochy pfirodni, je: p.c.
1803/6, 1800/2, 1800/4, 1800/5, 1803/10, 1803/13 a 1798/1 (vSechny
v katastralnim Uzemi Pardubice).
Organ ochrany pfirody nepoZaduje zarazeni dlouhodobé zastavénych casti
pozemk( p.¢. 1803/10 a p.¢. 1800/4 do ploch pfirodnich, ackoliv tato
skutecnost nebyla ve vySe uvedeném stanovisku ani v pavodni dohodé
uvedena.
| pres bezpfedmétnost této pripominky doslo v nasledujicich fazich pofizovani navrhu
tuzemniho planu k Upravé predmétnych pozemk( ve smyslu jejich zatazeni do plochy
,NP — PLOCHA PRIRODNI“ s ohledem na uplatnéné stanovisko a navazujici dohody s
krajskym uradem a vysledek soudniho fizeni.
Pfipominka ¢. 26
Cislo: 26
Subjekt Datum Cj. Pfipominka Vyhodnoceni
Ing. arch. Dana |30.3.2022 |37719/2023 | Obsah ptipominky &.1: Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 3
Suchankova Pfipominka k textové ¢asti Vyrok, oddil

C.3.1., Zasady prostorového usporadani
uzemi.

Nesouhlasim se stanovenym
prostorovym usporadanim na Uzemi
mésta Pardubice, zejména v Polabinach.

Odudvodnéni pripominky ¢.1:

Navrhovand vysSkova hladina je
prevysena a neodpovidd urbanistické

stavebniho zdkona - jedna se o pripominku, kterou je opravnén podat kazdy.
Pripominka byla podana v souladu s vyse uvedenym ustanovenim.

Adla — V Polabindch, pfi komunikacich ulic Kosmonautl, Bélehradska a Kpt. Bartose
doslo ke zméné podminek prostorové struktury — maximalni vyska zastavby u zén
s ozn. V093, V105 a V110. U téchto zdn byla shodné v navrhu pro verejné projednani
navrzena maximalni vyska zastavby 15 m, v navrhu pro opakované verejné projednani
bylo stanoveno 12 m. V ostatnich zénach pfi zminénych komunikacich zména
nenastala.

Pfipominka se v ¢asti 1a zamita.
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strukture Polabin, které byly zaloZzeny na
zakladé predem stanoveného
koncepéniho navrhu. Uzemi Polabin je
nejen z hlediska vyskového usporadani
stabilizované, zvysovat zastavbu podél
hlavnich dopravnich linii neni v souladu
s podminkami ochrany verejného zdravi.
Stavajici komunikace ul. Kosmonautd,
Bélehradskd a Kpt. BartoSe vytvareji
hlavni kostru dopravniho systému
obytného celku, jsou silné zatizené
prGjezdem aut, coZz ma za nasledek
zatizeni navazujictho obytnych ploch
negativnimi vlivy z dopravy. Takze
vytvdareni podminek pro dalsi navysovani
poctu bytovych jednotek do tohoto
prostoru podél hlavnich dopravnich os je
nepfipustné, a kromé jiz zminéného pfi
realizaci takto vysokych obytnych domu
nebudou splnény poZadavky dle
platnych pravnich predpist napf. na
oslunéni, zajisténi dostatecného poctu
parkovacich stani a dalsi.

Opodstatnéné je vSak navrhované
snizovani vySkové Urovné zdstavby
smérem do krajiny (v jinych c¢astech
meésta), coz prispivda k plynulejSimu
prechodu mésta do volné krajiny.

Dale by mélo byt zvaZzeno stanoveni
maximalni vyskové hladiny v ul. Labska —
15 m. V soucasné dobé je dobre vidét

Maximalni vySka zastavby u vybranych zén jiz byla snizena a reflektuje stavajici
zastavbu.

Adlb - V predmétné lokalité s ozn. V145 (ul. Labskad) se podminky prostorového
usporadani od verejného projednani nezménily, z tohoto hlediska se Uprava casti
navrhu uzemniho planu po verejném projednani predmétné lokality nedotkla.

Pfipominka je v €asti 1b bezpfedmétna.

Ad 2 - V predmétné lokalité se vymezeni ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti od
verejného projednani nezménilo, z tohoto hlediska se Uprava €asti navrhu uzemniho
planu po vetrejném projedndni predmétné lokality nedotkla.

Dale doplriujeme, Ze vymezeni USES jako nedilné souéasti UP je provedeno na zékladé
zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,,zékon o ochrané pfirody a krajiny”), vyhlasky ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadé;ji
nékterad ustanoveni zakona Ceské narodni rady ¢ 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisli (dale jen ,provadéci vyhlaska”), stavebniho
zakona a dalSich legislativnich a metodickych material(.

Dle § 4 odst. 1 zakona o ochrané pfirody a krajiny je ochrana systému ekologické
stability povinnosti vSech vlastnikl a uZivatel pozemk( tvoficich jeho zaklad. Jeho
vytvareni je vefejnym zdjmem, na kterém se podileji vlastnici pozemka, obce i stat.

Pfipominka je v ¢asti 2 bezpfedmétna.

Ad 3 — Pfi kontrole obsahu textu v odst. C58 nebyla shledana chyba. Namitajici patrné
nahlizel do zménového textu textové casti Vyrok, v ramci které mize byt Cislovani
odli$né, a to v disledku provadénych Uprav.

Pfipominka je v ¢asti 3 bezpfedmétna.
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prostorové usporadani ulicové zastavby.
Objekty podél JZ strany ulice byly
realizovany nizsi (INP a podkrovi) a
objekty na protéjsi strané pak byly v
nékterych pripadech o jedno podlazi
vyssi tak, aby byl umoznén prahled na
zamek také z protéjsi strany ulice.
Stavajici zastavba ma vyskovou hladinu
cca 12 m (jedna se o stavajici nejvyssi
objekty na SV strané ul. Labska). Nové
navrzena vyskova hladina pro novou
zastavbu nebo rekonstrukce stavajici
zastavby by méla tomuto odpovidat a
méla by byt stanovena max. 12 m (tj.
2NP a podkrovi). Pfipadné je mozné
uvazovatisrozdélenim ulice na dvé ¢asti
s rozdilnymi maximalnimi vySkovymi
urovnémi. Vyssi zastavba v blizkosti
zdmku by mohla vytvaret nevhodnou
vyskovou, hmotovou a pohledovou
konkurenci objektu zamku, coZ neni v
souladu s ochranou kulturnich hodnot v
uzemi.

Obsah pripominky €.2:

Nesouhlasim s vymezenim ploch ZV
(verejna prostranstvi — verejna zelen) - v
rozsahu celého stavajiciho regionalniho
biocentra RBC 916.
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Odlvodnéni ptripominky ¢€.2:

Z davodu ochrany ptirodné cennych
uzemi by méla byt cast tohoto Uzemi
(RBC 916) vymezena jako plocha
pfirodni (NP) a to v souladu s ¢i. C64 -
Systém sidelni zelené, kde v bodé a.5)
jsou v plochach NP zarazeny pfirodé
blizké porosty (méstska
divocina)....domnivdm se, Ze pravé
pojem méstska divocina  presné
vyjadfuje charakter Uzemi zejména
podél vychodni strany slepého ramene
Labe. Rozhodné se nejedna o plochu
parku nebo méstské zelené, verejnosti je
pfistupna pouze omezené. Jednd se o
pfirodné velmi hodnotné Uzemi, které
by mélo byt v této podobé chranéno,
stejné jako je tomu v oblasti
,Cerveridku”. Pro pravy breh Labe je jiz
zpracovana Uzemni studie, avsak
vzhledem k Sirokym moZnostem
navrhovaného vyuzZiti téchto ploch
zelené by bylo vhodné alespon pfirodné
nejhodnotnéjsi c¢ast tohoto Uzemi
chranit jiz v rdmci zpracovani tzemniho
planu. Také obyvatelé sidlisté
deklarovali (petici), Ze chtéji pas zelené
podél Labe chranit a odmitli napf.
realizaci relaxacniho centra jizné od ul.
Lonkova. Ochrana prirodnich hodnot je
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jednim z Ukoli uzemniho planovani
zejména v navaznosti na vymezené
prvky USES i kdyZ jsou soudasti
zastavéného Uzemi mésta.

Obsah pripominky €.3:

Textova ¢ast vyroku UP neni plné
provazana s textovou casti odlvodnéni
UP (napf. V textové &asti —vyrok —str. 57
je odst. (C58) Prostorové usporddadni a
vyska.., avsak v textové Casti
Odlvodnéni na str. 254 v kap. G.5.5 je
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sice odlvodnéni odstavce (C58), ale tyka
se Systému sidelni zelené apod.).

Domnivam se, Ze zakladni vize pro
navrhovanou koncepci Uzemniho planu
Pardubice ,Navrat do mésta" je
pochopitelna a logicka zejména z
hlediska zabranéni zbytecného
rozpinani mésta do volné krajiny, pokud
jsou ve mésté nevyuzivané volné plochy
vhodné k zastavéni, nutna je také
ochrana kvalitnich zemédélskych pud,
pfirodné cennych Gdzemi apod. K
zahustovani a vyuZivani zastavéného
uzemi by vSak nemélo dochazet na ukor
zhorSeni kvality bydleni a obytného
prostfedi. Toto v konec¢ném dlsledku
mUZe vést k opacnému efektu a to, Ze
obyvatelé budou mésto spiSe opoustét,
protoZe se tu nebude dat ,,nadechnout”.




Nize uvedené pripominky byly podany jako namitky. K jejich pfefazeni mezi pfipominky doslo na zakladé posouzeni porizovatele s ohledem
na ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona.

Pfipominka ¢. 27

'

Subjekt Datum C.j. Znéni pripominky Vyhodnoceni
Ing. Sarka 28. 3. 2022 MmP Obsah namitky: Nejedna se o namitku, podani je vyhodnoceno jako pfipominka.
Hoskova 36310/2022

Pozadavek Uzemni studie pro plochu 197-
P:

Chapu smysl pofizeni studie pro toto
prestavbové Uzemi, ale pozaduji, abych
byla uvédomena o pribéhu pofizovani
této studie a mohla jsem se do tohoto
procesu aktivné zapojit.

Odavodnéni namitky:

Jsem spoluvlastnikem nékterych pozemka
nachazejicich se v plose 197-P. Tyto
pozemky jsou Cdaste€né nezastavéné
(pfedevsim pozemky parc. ¢ 571/1,
571/4, 571/5 a 571/6 v k.a. Pardubice).
Nase rodina ma zamér na tyto
nezastavéné Casti umistit rodinné domy
pro potreby nasi rodiny a provést opravu
a rekonstrukci stavajici stavby ¢.p. 87 v

Casti obce Bilé Predmésti. Navrh
uzemniho planu zamér umisténi staveb
rodinnych domd umozZfiuje, nebot

hlavnim vyuZitim pro plochy smiSené
obytné SO je mj. bydleni v rodinnych
domech. Svlij zdmér bychom pfizpGsobili i
navrzenému typu zastavby. Pristup z

Pfipominka je bezpredmétna.
ODUVODNENI:
Podani bylo uplatnéno jako namitka.

Pozemkové parcely €. 571/1, 571/4, 571/5 a 571/6, k.0. Pardubice, vlastni dle Gdaja
v KN panf Ing. Sarka Hoskova. Namitajici je vlastnikem uvedenych pozemka.

Z obsahu podani vyplyva, Ze namitajici je vlastnikem pozemkd, které jsou soucasti
Uzemi, pro néj je stanovena podminka zpracovani Gzemni studie US-14 Na Vrtalné.
Namitajici pozaduje, aby se mohli aktivné podilet na pofizeni Uzemni studie a aby byl
jejich zdmér v této studii akceptovan.

Z hlediska obsahu podané namitky se ve fazi opakovaného verejného projednani
vidy posuzuje, zda se namitka tyka ¢asti ndavrhu Uzemniho planu ménénych po
verejném projednani, které byly predmétem opakovaného verejného projednani.

Podle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zdkona se upraveny ndvrh izemniho planu
v rozsahu téchto Uprav projedna na opakovaném verejném projedndni; pfitom se
postupuje obdobné podle § 52 stavebniho zakona. V souladu se stavebnim zdkonem
se tedy ve fazi opakovaného verejného projedndni neprojedndva znovu cely navrh
uzemniho planu, ale pouze Upravy provedené po prvnim vefejném projednani. Na
stejny princip lze poukazat i v ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zédkona, kde i
dotcené organy a krajsky Urad jako nadfizeny orgdn mohou uplatnit sva stanoviska
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verejnych komunikaci by byl zajiStén pres
nase pozemky, zamér by nekladl zvysené
naroky na verejnou infrastrukturu.

Pozadujeme, abychom se mohli aktivné
podilet pofizeni uzemni studie a aby nas
zamér byl v této studii akceptovan.

pouze k tém castem FeSeni, které byly zménény od spole¢ného jednani dle § 50
stavebniho zakona.

Poftizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 2 a 3
stavebniho zakona a vyhodnotil, Ze se nejedna o namitku, podani je proto dale
vyhodnoceno jako pfipominka, kterou je opravnén podat kazdy.

Z obecného hlediska jsou Uzemni studie nastroje Uzemniho planovani, které navrhuiji,
provéruji a posuzuji mozna feseni vybranych problém, ptipadné tprav nebo rozvoj
nékterych funkénich systéml v Uzemi - napf. vefejné infrastruktury, uzemniho
systému ekologické stability, které by mohly vyznamné ovliviiovat nebo podmirnovat
vyuZiti a usporadani Uzemi nebo jejich vybranych ¢asti. Obsahem Uzemni studie tedy
mUZe byt feseni jakychkoliv problému vyuZiti a usporadani tzemi.

Proces pofizovani izemné planovacich podkladl a dokumentaci, véetné uzemnich
studii, vychazi ze stavebniho zakona. Pofizovatelem Uzemni studie je vidy organ
tzemniho planovani. Uzemni studie se neprojednava. Projednéni navrieného reseni
(konkrétnich stavebnich zamér() je soucasti az navazujicich spravnich proces( - napf.
uzemniho rozhodovéni. AZ v tuto chvili je mj. nutny souhlas vlastnika pozemku s
navrhovanym feSenim. V téchto navazujicich procesech se k navrienému reseni
vyjadruji i dotéené organy, které haji vefejné zajmy v tzemi.

Pofizovéni US je ukonéeno tim, e pofizovatel schvali moZnost vyuZiti US podle § 25
SZ (mj. vyuziti jako podkladu pro rozhodovani o Uzemi) a zajisti vloZeni dat o ni do
evidence Uzemné planovaci ¢innosti. Schvaleni moznosti vyuZiti Uzemni studie je plné
v kompetenci pofizovatele - nepodléha souhlasu vlastnik( pozemk( v Feseném tzemi
¢i usneseni zastupitelstva obce.
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Subjekt Datum C.j. Znéni pripominky Vyhodnoceni
Ing. Martin 30.3.2022 MmP VEC: Namitky k upravenému navrhu | Nejedna se o namitku, podani je vyhodnoceno jako pFipominka.
Kolovratnik 38179/2022 | nového izemniho planu mésta Pardubice

V  navaznosti na verejnou vyhlasku
vydanou Magistratem mésta Pardubic,
odborem hlavniho architekta, oddélenim
uzemniho planovani ze dne 08.02.2022,
ja, Ing. Martin Kolovratnik, nar. dne 11.
dubna 1975, trvale bytem Luc¢ni 1054, Bilé
Pfedmésti, 53003 Pardubice, jakoZto
vlastnik nemovitosti parc. ¢. st. 3467;
souCdsti pozemku je stavba, 811/12,
811/31 a 811/100, vse v katastrdlnim
uzemi Pardubice,

podavdam namitku proti ndvrhu nového
uzemniho planu, a to v nasledujicim znéni:

1) Nesouhlasim s navrienim vyskové
regulace v rozvojovych plochdch US-15
(S.K.

Neumanna) a 232-P (Kasarna Harka).

Zde nové navrzena vyskova regulace
neodpovidd v pripadé plochy S.K.
Neumanna jiz odsouhlasené a prdvné
zavazné Uzemi studii a v obou plochach
neodpovidd potfrebam mésta Pardubice
vyuzit uvedené plochy k dalSimu rozvoji
bytového fondu. Vyskova regulace (i s
ohledem na ocekdvany novy stavebni
zakon) zcela zbyte¢né omezuje moznou

PFipomince se ¢astecné vyhovuje.
ODUVODNENI:

Pozemkové parcely ¢. 811/12, 811/31 a 811/100, k.u. Pardubice, vlastni dle udajd
vKN Ing. Martin Kolovratnik a Mgr. Lucie Kolovratnikova. Namitajici je
spoluvlastnikem uvedenych nemovitosti ve spravnim uzemi Pardubic, obsah podani
uplatnéného jako ndmitka se vSak netyka nemovitosti v jeho vlastnictvi.

Podani sméruje proti navrzené vyskové regulaci v lokalitdch oznacenych jako US-15
a 232-P.

Podle ustalené judikatury spravnich soud( (napt. rozsudek Krajského soudu v Praze
ze dne 16. 12. 2014, ¢j. 50 A 15/2014 — 50, Sb. NSS 3212/2015) plati, Ze namitky proti
upravenému navrhu Uzemniho planu, ktery je projednavan podle § 53 odst. 2
stavebniho zdkona pouze v rozsahu provedenych Uprav, mohou podavat pouze ti
vlastnici, jejichz pozemky byly Upravou Uzemniho planu dotéeny. Podatel neni
vlastnikem pozemk v lokalitach, jeZ jsou predmétem namitky.

Vzhledem k tomu, Ze se nejedna o pozemky ve vlastnictvi podatele, a podatel proto
nemuze byt navrhovanym feSenim dotcen na svych pravech, neni podani namitky
k témto lokalitdm opravnéné.

Porizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 2 a 3
stavebniho zakona a vyhodnotil, Ze se nejedna o namitku, podani je proto dale
vyhodnoceno jako pfipominka, kterou je opravnén podat kazdy.

Z hlediska obsahu se ve fazi opakovaného verejného projednani vidy posuzuje, zda
se uplatnéné podani tyka ¢asti ndvrhu Uzemniho planu ménénych po verejném
projednani, které byly predmétem opakovaného verejného projednani. Z tohoto
posouzeni vyplyva:
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vystavbu, stanovuje dopredu zbytecné
nizké limity a snizuje tak celkovou
kapacitu pro rozvoj mésta.

2) Navrhuji pro plochu US-15 (S.K.
Neumanna) stanoveni vyskovych limitQ
dle schvalené uzemni studie s postupnym
snizovanim k fece Chrudimce (az po 3 NP)
a pro plochu 232-P (Kasarna Hurka)
navrhuji respektovat stavajici funkéni
plochu lokality (bydleni vicepodlazni
sidlistni - BS) a proto zvysit vyskové limity
odpovidajici 6+1 NP bytové zastavby, tj.
cca. 23 m.

1) US-15: Oznaceni US-15 se netykd jedné rozvojové plochy, ale nékolika ploch (279-
P, 282-P, 492-P, 809-P, 808-P), které jsou spolecné zahrnuty do Uzemi, v némz je
rozhodovdni v Uzemi podminéno zpracovanim uzemni studie oznacené jako US-15
S. K. Neumanna. V pfedmétné lokalité se vySkova regulace od vefejného projednani
zménila, v navrhu uzemniho planu pro verejné projednani byla pro predmétnou
lokalitu stanovena vyskova regulace prevazné zénou V216 s maximalni vySkou 21 m
s pouze okrajovym zdsahem do zdny s nizsi vyskou.

7z vz

Ve véci vyskové regulace lokality US-15 se uplatnéné podani tyka casti navrhu
uzemniho planu ménénych po vefejném projednani, v dané fazi projednani navrhu
uzemniho planu jej lze povaZovat za pFipominku uplatnénou v souladu s
ustanovenim § 53 odst. 2 stavebniho zakona.

V navrhu Gzemniho planu pro opakované verejné projednani byla pro predmétnou
lokalitu stanovena vyskova regulace jednak zénou V216 s maximalni vyskou 21 m,
dale podél ulice S. K. Neumanna zénou V322 s maximalni vyskou 24 m a déle smérem
k Chrudimce zénami V321 s maximalni vyskou 12 m a V150 s maximalni vyskou 6 m
a podlaZnosti 1.

V priibéhu procesu poftizeni UP byla pofizena Uzemni studie S. K. Neumanna — &ast
1 — zapadni, jejimz autorem je spole¢nost Hradeckd projekéni a developerska
kancelar s.r.o. Moznost vyuziti Gzemni studie byla pofizovatelem schvdlena dne 26.
6.2020 a je dostupna na adrese https://pardubice.eu/s-k-neumanna-cast-1-zapadni.

Do navrhu UP pro opakované veiejné projednani bylo jif zapracovdno zakladni
urbanistické clenéni uzemi dle této studie — rozsah plvodni plochy 279-P byl
zmensen, nové byly vymezeny plochy prestavby 809-P a 808-P. Rozsah plochy
prestavby 279-P nyni odpovida rozsahu zapadni casti reSené v uvedené Uzemni
studii. Nasledné se predpoklada dopracovani tzemni studie v rozsahu vychodni ¢asti
(resp. ploch 809-P, 808-P, 282-P a 492-P).

Oproti navrhu UP neni v Gzemni studii maximalni vyska uvaZovana podél ulice S. K.
Neumanna, ale na severu, kde je jeden z blok(i navrien s maximalni vyskou Fimsy 32
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metrll — 10 NP. Tato maximalni vySka navazuje na nejblizSi 12podlazni objekt
bytového souboru ,,Pod Vinici“ s vyskou 37 metrd.

Vyskové usporadani zdpadni ¢asti US-15 navrzené v izemni studii vychazi z tohoto
nejvyssiho bodu a uvaZzuje postupné snizovani blokl az na 4 NP v jizni ¢asti feSeného
uzemi. Vyjimku tvofi posledni etapa budouci prestavby stavajicich obchodnich
center, kde jsou navrzeny dvé souvislé vySkové hladiny, na severu 5 NP a na jihu 4
NP. Sjednoceni vyskové hladiny do dvou horizont( pti jednotné uli¢ni ¢afe podporuje
charakter ulice S. K. Neumanna jako méstské tridy.

Vyskové uspordadani navriené v uzemni studii pro zapadni ¢ast je feSeno po
jednotlivych blocich, pro kazdy blok je stanoven maximalni procentudlni podil pro
urcitou podlaznost.

V Castech uzemni studie, kde je uvaZovan urcity podil podlaznosti 8 NP (a v jednom
bloku jiz zminénych 10 NP), neni tato studie vsouladu s vyskovou regulaci
stanovenou v navrhu. Pokud méa byt po schvaleni UP Gzemni studie vyuZitelna jako
podklad pro rozhodovani v izemi, musi byt v souladu s tzemnim planem. Maximalni
vy$kou stanovenou v UP by mélo byt umoinéno fedeni podrobnéji rozpracované
v Gzemni studii. Z tohoto ddvodu bude maximalni vy$ka stanovend v UP pro zépadni
Cast Uzemi US-15, resp. pro plochu prestavby 279-P upravena.

VySe uvedené informace lze shrnout tak, Ze hlavnim principem prostorového
usporadani navrzeného v Uzemni studii je postupné snizovani maximalni vysky od
severu az na 4 NP na jihu a az na 2 NP na vychodé (vychodni ¢ast US-15). Lze
konstatovat, Ze vychodni ¢ast uzemi US-15 tento princip cti jiZz vySkovou regulaci
navrzenou v navrhu UP pro opakované vefejné projednani, kde je plocha 809-P/B
zafazena do vyskové zény V321 s maximalni vyskou 12 m a plochy 808-P/RN, 282-
P/RN a 492-P/ZV jsou zafazeny do vyskové zony V150 s maximalni vyskou 6 m a
podlaznosti 1.
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Na zdkladé vySe uvedenych skutecnosti bude prehodnocena vyskova regulace
zdpadni ¢asti uzemi US-15, resp. plochy 279-P, a to dle stdvajici vysokopodlazni
zastavby ze severni strany.

Pripomince se v této ¢asti vyhovuje.

2) 232-P: Vyskova regulace plochy prestavby 232-P se od verejného projednani
nezménila, v ndvrhu Gzemniho pldnu pro vefejné projednani i v ndvrhu uzemniho
planu pro opakované vetejné projedndani byla pro predmétnou lokalitu stanovena
vySkova regulace zénou V177 s maximalni vyskou 15 m.

Ve véci vyskové regulace plochy pirestavby 232-P se uplatnéné podani netyka casti
navrhu tzemniho planu ménénych po vefejném projednani, v dané fazi projednani
navrhu tzemniho planu je tedy bezpfedmétné.
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Subjekt Datum C.j. Znéni pripominky Vyhodnoceni
Jakub Kutilek 29.3.2022 MmP Namitka zastupce verejnosti k ndvrhu | Nejedna se o namitku, podani je vyvhodnoceno jako pfipominka.
37037/2022 | nového Uzemniho planu Pardubice pro

opakované verejné projednani

J3, nize podepsany Jakub Kutilek, narozen
17.03.1986 v Koling, bytem lJirankova
2246, Pardubice, podavam nize uvedenou
namitku k navrhu nového Uzemniho planu
Pardubice pro opakované verejné
projednani jakoZto zmocnény zastupce
verejnosti.

Mé zmocnéni zastupcem verejnosti
vzniklo na zakladé vécné shodné
pfipominky k navrhu pro verejné

projednani v roce 2018. Tato namitka
vécné navazuje na tyto pripominky a
nasledné uplatnénou ndmitku, kdyz
reaguje na Upravy ndvrhu, které mohou
negativné ovlivnit Zivotni prostredi
stavajicich obyvatel, pfirodu a krajinu.

Namitka:

1. Nesouhlasime se zarazenim dnes
nezastavénych pozemku v koryté mrtvého
ramene Labe (,Podkovy“) p.¢. 1798/1,
1798/2, 1800/2, 1800/5, 1803/6 a
1803/13 v k.4. Pardubice do plochy
prestavby , SO — plocha smiSena obytna“
(178-P). Pozadujeme jejich zarazeni do
plochy ,,NP — plocha pfirodni“.

V bodech 10, 13, 14, 15, 21 je pfipominka bezpfedmétna.

V bodé 1 je pfipominka bezpfedmétna, ale pozadavek bude v ramci Upravy
provéien.

V bodé 2 je pfipominka bezpfedmétna, ale vyhovuje se na zakladé zpracované
uzemni studie.

V bodech 6, 8, 20 se pfipomince vyhovuje.

V bodé 12 se pfipomince ¢astecné vyhovuje.

V bodech 3,4,5,7,9, 11, 16, 17, 18, 19, 22, 23, 24, 25 se pFipomince nevyhovuje.
ODUVODNENT:

Podani bylo uplatnéno jako namitka zastupce verejnosti. Pravo poddavat namitky k
navrhu UP zakotvuje § 52 odst. 2 stavebniho zdkona:

Podle § 52 odst. 2 stavebniho zdkona namitky proti navrhu tzemniho planu mohou
podat pouze vlastnici pozemkl a staveb dotéenych navrhem feSeni, opravnény
investor a zastupce verejnosti. Dotené osoby podle § 52 odst. 2 stavebniho zakona
musi podle § 52 odst. 3 stavebniho zdkona v podané namitce uvést odlivodnéni,
udaje podle katastru nemovitosti dokladujici dotéend prava a vymezit Uzemi
dotéené namitkou.

Podle § 23 odst. 1 stavebniho zdkona zmocnéni zastupce verejnosti vznika na
zakladé vécné shodné pripominky, kterou uplatnuje nejméné jedna desetina
obcani obce s méné nez 2000 obyvateli nebo nejméné 200 obcand prislusné obce.
Tato vécné shodna pfipominka se musi tykat konkrétni véci, na kterou maji obéané
stejny nazor. Zmocnéni pro zastupovani vefejnosti neni v této fazi dolozeno,
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2. Pozadujeme vypustit plochy prestavby
299-P (PV) a 300c-P (PV) na severni hrané

evey

3. Pozadujeme rozSiteni lokalniho
biocentra LBC 160 ,Vinice — U Nemosic”

Cervenak.

4. Pozadujeme navratit do ndvrhu
pozadavky na verejnou prostupnost pro
chodce a cyklisty Uzemi mezi ulici S. K.
Neumanna a fekou Chrudimkou VP-53-N a
VP-54-N.

5. Pozadujeme provérit Setrné reseni pro
vedeni koridoru X31 (nadzemniho vedeni
VVN 110 kV za ucelem napojeni TR
Pardubice-jih). Pokud nebude mozné
takové vedeni najit v ramci koridoru
daného ZUR, pozadujeme stanovit Gzemnf
rezervu k alternativni varianté (jako je
tomu napfiklad v pfipadé RKO2 a RKO3 pro
silni¢ni infrastrukturu).

6. Pozadujeme rozsiteni lokalniho
biocentra LBC 162 ,Horni Polabina“ do
plochy Parku Na Spici tak, aby zejména
zahrnovalo vodni plochu ,, Ci¢ak*.

7. Nesouhlasime s navrzenou plochou
802-P (SK) v mistni ¢asti Trnova jizné od
stavajiciho obchodniho domu Globus.
PoZzadujeme vypusténi této plochy

zmocnéni, které vzniklo a bylo doloZzeno v etapé vefejného projednani, avsak tykalo
se jiné pripominky, nelze nyni uplatnit.

Poftizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 2a 3
stavebniho zdkona a vyhodnotil, Ze se nejedna o namitku, podani je proto dale
vyhodnoceno jako pfipominka, kterou je opravnén podat kazdy.

Bod 1)Vtomto bodé je pfipominka bezpredmétnd, vymezeni pozemkl p.p.c.
1798/1, 1798/2, 1800/2, 1800/5, 1803/6 a 1803/13, k.. Pardubice, se od
vefejného projednani nezménilo. Celé pozemky p.p.¢. 1798/1, 1798/2, 1800/2 a
¢asti pozemku p.p.¢. 1800/5, 1803/6, 1803/13 jsou v navrhu UP pro opakované
verejné projednani zahrnuty do plochy 178-P se zplsobem vyufZiti ,SO — PLOCHA
SMISENA OBYTNA“.

Pfedmétna lokalita je jako zastavitelnd vymezena i v platném UPm Pardubice, kdy
XVIIl. zménou Uzemniho planu mésta Pardubice byla na p.p.¢. 1803/6, 1800/2,
1798/1, 1800/5 a 1803/13, k.u. Pardubice, vymezena plocha ,0OK — obcanska
vybavenost koncentrovand”.

Vymezeni lokality touto XVIIl. zm&nou UPm Pardubice je v dobé zpracovani tohoto
vyhodnoceni predmétem soudniho sporu, pficemz poslednim vydanym rozsudkem
C.j. 7 As 20/2024 — 41 ze dne 6. 11. 2024 Nejvyssi spravni soud zrusil rozsudek
Krajského soudu v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich ze dne 24. 1. 2024, ¢. j.
52 A 49/2021-156, a véc vratil tomuto soudu k dal$imu Fizeni.

S plochou 178-P v ramci opakovaného verejného projednani nesouhlasil Krajsky
urad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostredi a zemédélstvi, jako organ
ochrany pfirody, ktery ve svém stanovisku &.j. KrU 19745/2022/07PZ/)) ze dne 29.
3. 2022 pozadoval vyclenit zrozvojové plochy 178-P pozemky p.p.¢. 1803/6,
1800/2, 1800/4, 1800/5, 1800/10, 1800/13 a 1798/1, k.u. Pardubice, a témto
pozemk(im poZadoval stanovit funkéni vyuZiti ,NP — PLOCHA PRIRODNI“.

V nasledujicich fazich pofizovani UP byly pozemky p.¢. 1798/1, 1798/2, 1800/2,
1800/5, 1803/6 a 1803/13, k.lU. Pardubice zarazeny do plochy ,,NP — PLOCHA
PRIRODNI“ s ohledem na stanovisko Krajského tradu Pardubického kraje, odboru
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prestavby (nahrazeni
nezastavitelnou).

plochou

8. Nesouhlasime s vymezeni zastavitelné
plochy 801-Z (VL) v ulici Prlimyslova.
Pozadujeme vypusténi této zastavitelné
plochy (nahrazeni plochou
nezastavitelnou).

9. Nesouhlasime s vymezeni zastavitelné
plochy 810-Z (VL) na jihu Jesnicanek.
Pozadujeme vypusténi této zastavitelné
plochy (nahrazeni plochou
nezastavitelnou).

10. Nesouhlasime s rozsahem zastavitelné
plochy 236-Z (B) na Hlrkach. PoZzadujeme
jeji zmensSeni ze severovychodu dle
platného UP.

11. Nesouhlasime s vymezeni zastavitelné
plochy 091b-Z (DV) severozdpadné od
Svitkova.

PoZadujeme vypusténi této zastavitelné
plochy (nahrazeni plochou
nezastavitelnou).

12. Nesouhlasime s vymezeni zastavitelné
plochy 483-Z (DS) mezi Doubravicemi a
Ohrazenicemi. PoZzadujeme vypusténi této
zastavitelné plochy (nahrazeni plochou
nezastavitelnou).

Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, ¢.j. KrU 19745/2022/0ZPZ/)) ze dne 29. 3. 2022,
uzavienou dohodu &.j.: KrU KUPA-21318/2024-2 ze dne 4.11.2024 a vysledek
soudniho fizeni. S ohledem na ucelenost lokality byl do plochy ,NP — PLOCHA
PRIRODNI[“ zafazen i pozemek p.¢. 1798/2, k.u. Pardubice.

PFi kontrole uzaviené dohody &.j.: KrU KUPA-21318/2024-2 ze dne 4.11.2024 si
pofizovatel vSiml zfejmé nespravnosti ve vyctu pozemk(, které orgdn ochrany
pFirody 0ZP KUPK poZaduje vyé&lenit z rozvojové plochy 178-P a témto pozemkim
stanovit funkéni vyuZiti NP — plochy pfirodni. V uplatnéném stanovisku a uzavrené
dohodé byly uvedeny pozemky p. ¢. 1803/6, 1800/2, 1800/4, 1800/5, 1800/10,
1800/13 a 1798/1 (viechny v k. (. Pardubice). Pfi uvedené kontrole bylo odhaleno,
7e pozemky p. €. 1800/10 a 1800/13 neexistuji. S orgdnem ochrany pfirody OZP
KUPK bylo vykomunikovano, e se jedna o ziejmou nespravnost a misto pozemk
p. ¢. 1800/10 a 1800/13 pozadoval vyclenit pozemky p. ¢. 1803/10 a 1803/13 v k.
U. Pardubice. Déle bylo orgdnem ochrany pfirody OZP KUPK upfesnéno, ze
dlouhodobé zastavéné ¢asti pozemku p. ¢. 1803/10 a p. ¢. 1800/4 v k. 4. Pardubice
nepozaduje zafadit do ploch pfirodnich. Dodatek ¢. 1 uzaviené dohody ¢.j.: KUPA-
17413/2025-1 ze dne 8. 8. 2025 s ohledem na vyse uvedené obsahuje:

-, Vycet pozemkll, které organ ochrany pfirody poZaduje vyclenit z
rozvojové plochy 178-P a stanovit jim funkéni vyuZziti NP — plochy pfirodni,
je: p.¢. 1803/6, 1800/2, 1800/4, 1800/5, 1803/10, 1803/13 a 1798/1
(vSechny v katastralnim tGzemi Pardubice).

- Orgdan ochrany pfirody nepoZaduje zarazeni dlouhodobé zastavénych
¢asti pozemk( p.¢. 1803/10 a p.¢. 1800/4 do ploch pfirodnich, ackoliv
tato skutecnost nebyla ve vySe uvedeném stanovisku ani v plvodni
dohodé uvedena.

| pres bezpredmétnost této pripominky doslo v nasledujicich fazich pofizovani
navrhu Uzemniho planu k Upravé predmétnych pozemk( ve smyslu jejich zarazeni
do plochy ,NP — PLOCHA PRIRODNI{“ s ohledem na uplatnéné stanovisko a
navazujici dohody s krajskym uradem a vysledek soudniho fizeni.
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13. Nesouhlasime s navrzenou plochou
118-P (VL) v bezprostiedni blizkosti
obytné zastavby mistni ¢asti Doubravice.
Pozadujeme vypusténi této plochy
prestavby (nahrazeni plochou
nezastavitelnou). V pripadé ponechani v
plose prestavby ¢i plose zastavitelné
pozadujeme stanovit alespon takové
podminky, aby byly minimalizovany C¢i
kompenzovany negativni dopady na
Zivotni prostredi, zejména pozadujeme
upravit tvar této plochy tak, aby v kazdém
misté byla oddélena od stabilizovanych
ploch bydleni pasem lesa Sire alespor 50
metrll a dale stanovit takové poradi zmén
v Uzemi, které podmini vystavbu na plose
118-P predchozi realizaci ploch lesa 603-K.

14. Nesouhlasime s vymezeni
zastavitelnych ploch 495-7Z, 499-Z (VL) v
bezprostredni blizkosti obytné zastavby
mistni ¢asti Popkovice. PoZadujeme
vypusténi téchto zastavitelnych ploch
(nahrazeni plochami nezastavitelnymi). V
pfipadé jejich ponechdni poZadujeme
stanovit alespon takové podminky, aby
byly minimalizovany ¢i kompenzovany
negativni dopady na Zivotni prostredi,
zejména pozadujeme upravit tvar této
plochy tak, aby v kazdém misté byla
oddélena od stabilizovanych ploch SO
pasem lesa Sife alespori 50 metr( a déle
stanovit takové poradi zmén v Uzemi,

Bod 2) V tomto bodé je pripominka bezpfedmétnd, vymezeni ploch prestavby 299-
P a 300c-P se zplsobem vyu7iti ,PV — VEREJNE PROSTRANSTVI“ se od veiejného
projednani nezménilo.

| pfes bezpredmétnost této ¢asti podani se v tomto bodé pripomince vyhovuje.

Pro tzemi je zpracovana Uzemni studie Pardubice — Cervenak, jejim? autorem je
spole¢nost Panoram, Ing. Jana Kohlova. MoZnost vyuZiti uzemni studie byla
pofizovatelem schvalena dne 23. 8. 2021 a je dostupnda na adrese
https://pardubice.eu/pardubice-cervenak.

Uzemni studie prokazala, Ze tyto plochy nejsou potiebné.
Plochy 299-P a 300c-P budou vypustény.

Bod 3)V tomto bodé se pfipominka tyka ¢asti ménénych po verejném projednani.
V predmétné lokalité byly vypustény plochy 301a-P, 301b-P a 301c-Z a lokalita byla
vymezena jako plocha ,NP — PLOCHA PRIRODNI“. Nicméné rozsah LBC 160 zéstal
oproti verejnému projednani nezménén a vtomto ohledu je tedy tato cast
pfipominky bezpfedmétna. Krozsahu LBC vécné prislusSny dotfeny organ
neuplatnil své nesouhlasné stanovisko.

Nad ramec vy$e uvedeného uvadime, e pro Uzemi je zpracovana Uzemni studie
Pardubice — Cerveridk, jejim# autorem je spole€nost Panoram, Ing. Jana Kohlova.
Moznost vyuZiti Uzemni studie byla pofizovatelem schvdlena dne 23. 8. 2021 a je
dostupnad na adrese https://pardubice.eu/pardubice-cervenak.

Uzemni studie uvaZuje s vyuZitim nejen pfirodnim, ale také rekreaénim (cyklotrail,
workout, atd.) a tyto rekreadni aktivity planované dle US by nebyly v souladu s
pozadavky na zajisténi funkcnosti a celistvosti biocentra.

Dle podminek vyuZiti ploch ,,NP — PLOCHA PRIRODNI{“ jsou détskd hiisté, mobiliar,
komunikace pro chodce a cyklisty (chodniky, cyklostezky, stezky pro chodce a
cyklisty) podminéné pripustnym vyuzitim. Dle specifickych podminek je podminkou
rekrea¢niho vyuZivani krajiny respektovani zajmG ochrany pfirody a krajiny a
vymezeného systému ekologické stability uzemi, podminkou realizace cyklostezek
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které podmini vystavbu na téchto
plochdch predchozi realizaci doplnénych
ploch lesa.

15. Nesouhlasime s navrzenou plochou
365-P (VL) v bezprostiedni blizkosti
obytné zastavby mistni casti Mnétice.
Pozadujeme vypusténi této plochy
prestavby (nahrazeni plochou
nezastavitelnou).

16. Nesouhlasime s  navrzenymi
zastavitelnymi plochami 431-Z a 432-Z
(DS) podél silnice 1/37 na zapadnim okraji
mistni ¢asti Drazkovice. PoZadujeme
vypusténi téchto zastavitelnych ploch
(nahrazeni plochami nezastavitelnymi).

17. Nesouhlasime s navrzenou
zastavitelnou plochou 443a-Z podél
severovychodniho obchvatu severné od
mistni ¢asti Cihelna se zplsobem vyuZiti
,OV — obcanské vybaveni verejné”.
Pozadujeme plochami
nezastavitelnymi nebo zafazeni této
zastavitelné plochy do ploch se zpGsobem

vyuziti ,,0S — sport”.

nahrazeni

18. Nesouhlasime s variantnim vedenim
koridoru X04a/X04b ve varianté pro novy
silniéni nadjezd pres Zelezni¢ni koridor v
mistni ¢asti Cerna za Bory. PoZadujeme

je respektovéni pfirodnich prvkd Gzemi, zejména USES, limitl ochrany pfirody a
krajiny a povinnost neredukovat prvky zelené v exponovanych lokalitach s
nedostatkem doprovodné zelené zejména podél vodoteci.

Plochy, které jsou vydanym Gzemnim pldnem vymezeny pro plnéni funkce USES,
sméji byt vyuzivany pouze tak, aby nedoslo ke snizeni jejich ekologické stability,
resp. tak, aby ekologicka stabilita byla zachovana, pfipadné zvySovana. Podminky
vyuZiti Uzemi v plochach biocenter a biokoridorl USES se li&i podle funkce
skladebnych casti, pricemz v plochach biocenter jsou pfisnéjsi. Zatimco v plochach
biokoridor(i jsou nékteré stavby za urcitych podminek pripustné, v plochach
biocenter stavby umistovat nelze.

Funkénost skladebnych ¢asti USES, resp. biocenter a realizace staveb pro rekreaéni
vyuZiti obecné ani dle podminek vyuZiti stanovenych v navrhu UP Pardubice pro
plochy ,NP — PLOCHA PRIRODNI“ nejsou vzajemné slucitelné.

Systém USES se vymezuje podle metodickych pravidel, kterd zajituji jeho
funkcnost a neni Ucelné vymezovat jeho skladebné c¢asti ve vyrazné vétSim rozsahu
na ukor jinych funkci, jejichZ naplnéni je nutné na uzemi mésta také sledovat.

V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.

Bod 4) V tomto bodé se pfipominka tyka casti ménénych po verejném projednani.
Navriené podminky vefejné prostupnosti pro chodce a cyklisty VP-52-N, VP-53-N
a VP-54-N byly vypustény.

K vypusténi doslo na zakladé potizené Uzemni studie S. K. Neumanna — ¢ast 1 —
zapadni, ktera podrobné resi i prostupnost tizemim.

Moznost vyuziti Uzemni studie, jejimZ autorem je spolecnost Hradeckd projekéni
a developerska kancelar s.r.o., byla pofizovatelem schvdlena dne 26. 6. 2020 a je
dostupnad na adrese https://pardubice.eu/s-k-neumanna-cast-1-zapadni.

Zpracovani Uzemni studie pro vychodni ¢ast lokality bude nasledovat.
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ponechdni pouze ve varianté vyuZivajici
stavajici nadjezd.

19. Nesouhlasime s  vymezenim
stabilizovanych ploch SK mezi zelezni¢nim
koridorem a ulicemi Milheimova, Na
SpravedInosti, resp. K Vinici. PoZzadujeme
veskeré plochy v tomto uUzemi, které
neprosly prestavbou nedavno, definovat
jako prestavbové.

20. Nesouhlasime s vymezenim pdsu
stabilizované plochy SO podél ulice
Demokratické mladeze v areadlu
Meéstského atletického stadionu (,Dukly
sportovni“). Pozadujeme plochy v arealu
Meéstského atletického stadionu definovat
v intencich investicniho zaméru mésta
,Dukly sportovni“, a to véetné zamyslené
verejné prostupnosti aredlu.

21. Nesouhlasime s vymezeni
stabilizované plochy SO na p.¢. st. 11119 v
k.a. Pardubice a pfiléhajicich (za
obchodnim domem Albert HM
Palackého). PoZzadujeme tuto plochu
zahrnout do plochy prestavby.

22. Pozadujeme doplnit navrhové plochy
pro nakladani s odpady.

23. Pozadujeme rozsifit uzemi ,US-27
Masarykovo nameésti — K Polabinam“

V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.

Bod 5) V tomto bodé se pfipominka tyka ¢asti ménénych po verejném projednani.
Podminky pro vyuZiti koridord technické infrastruktury jsou stanoveny jinou
formou, nikoli uz jako obdoba , regulativi“ ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti,
ale formalné spravné uréenim stavby, pro niZ je koridor vymezen, a obecnymi
podminkami, které je nutné dodriet, viz textova ¢ast UP, kapitola F.2 ,,Podminky
pro vyuZiti koridorl pro umisténi staveb dopravni a technické infrastruktury”.

Pdvodni specifickd podminka stanovena v navrhu UP pro vefejné projednani pro
koridor X31, kterad se tykala umisténi sloupll vedeni, byla jiZz mimo podrobnost
uzemniho planu, a proto byla vypusténa. Tato podrobnost bude feSena v ramci
projektové dokumentace pro umisténi tohoto vedeni.

Koridor X31 je v UP vymezen na zékladé ZUR PK, které vymezuji koridor pro
umisténi stavby E11 - nadzemni vedeni 2 x 110 kV TR Tunéchody — Pardubice,
véetné TR 110/35 kV Pardubice—jih.

Uzemni plany stanovuji koncepci veiejné infrastruktury, tj. mimo jiné i koncepci
technické infrastruktury, jejiz soucasti jsou i koridory nadmistnich technickych
zamérd. Tyto koridory nadmistnich technickych zamérd se v Uzemnich planech
vymezuji, pfipadné zpresnuiji.

Zptesnéni koridoru se provadi, pokud je zpracovana podrobnéjsi dokumentace
(studie, projektova dokumentace apod.). Pro v podani zminéné koridory dopravni
infrastruktury byly v minulosti provedeny dopravni studie a analyzy, na zakladé
nichz se koridory zpresnily. Pro koridor technické infrastruktury X31 takovy
material neexistuje a jeho pofizeni by vyZadovalo nadbytecné financni a ¢asové
naklady.

V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.

Bod 6) V tomto bodé se pripominka tyka ¢asti ménénych po verejném projednani.
LBC 162 bylo oproti navrhu UP pro vefejné projednani zmenseno.
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zapadnim smérem tak, aby tésné
navazovalo na Uzemi ,US-25 Prokopka“.

24, Pozadujeme do podminek
prostorového usporadani doplnit
pozadavek na modro-zelenou

infrastrukturu.

25. Nesouhlasime se stanovenou
vyskovou regulaci v lokalité Nova Cihelna
(zébna V121, maximalni vyska 15 m).
Pozadujeme stanovit maximalni vysku
zastavby na 12 m (dle navrhu pro verejné
projednani) nebo diferencované dle
zaregistrované US Cihelna.

Odavodnéni k bodu 1 (Podkova)

Od ndvrhu pro verejné projedndni doslo
ke zméné terminologie v oznaceni ploch
pfirodnich: z ,NK — plocha pfirodni —

krajinna zelen” na ,NP — plocha pfirodni“.

Zejména vSak nastavily dvé zasadni
skutecnosti, které navrh pro opakované
projednani nereflektuje:

1. Od verejného projednani (2018) byl
vydan rozsudek krajského soudu (¢.j. 52 A
49/2021-116), kterym byla zruSena cast
XVIIl. zmény GUzemniho planu, ktera resila
vécné obdobnou Uzemni regulaci. Krajsky
soud vytkl porizovateli a organu ochrany
pfirody, Ze dostatecné nezohlednili
verejny zdjem na ochrané ptirody a krajiny

V ramci dpravy ndvrhu UP pro opakované vefejné projednani byla z LBC 162
vypusténa plocha parku Na Spici, kterd je intenzivné vyuZivdna a nezajistuje
poZadované funkce LBC. PoZadovand rozloha LBC dle Metodiky vymezovani
tzemniho systému ekologické stability (MZP, 2017) je dodrZena.

Pro Uzemi je zpracovana Uzemni studie Park Na Spici, jejim? autorem je spole¢nost
City Upgrade s.r.o. Moznost vyuZiti Uzemni studie byla pofizovatelem schvdlena
dne 30. 6. 2023 a je dostupna na adrese https://pardubice.eu/park-na-spici.

V navrhu UP je park Na Spici v souladu se stavajicim zp(sobem vyufiti a cilovych
charakterem Uzemi vymezen jako stabilizovana plocha ,ZV - VEREINE
PROSTRANSTVI - VEREJNA ZELEN“.

Plochy, které jsou vydanym Gzemnim planem vymezeny pro plnéni funkce USES,
sméji byt vyuZivany pouze tak, aby nedoslo ke snizeni jejich ekologické stability,
resp. tak, aby ekologicka stabilita byla zachovana, pfipadné zvySovana. Podminky
vyuZiti Uzemi v plochach biocenter a biokoridort USES se li$i podle funkce
skladebnych casti, pricemz v plochach biocenter jsou pfisnéjsi. Zatimco v plochach
biokoridor(i jsou nékteré stavby za urcitych podminek pripustné, v plochach
biocenter stavby umistovat nelze.

Funkénost skladebnych ¢asti USES, resp. biocenter a realizace staveb pro rekreaéni
vyuZiti obecné ani dle podminek ploch s rozdilnym zplsobem vyufZiti stanovenych
v navrhu UP Pardubice nejsou vzajemné slucitelné.

Na zdkladé vyhodnoceni stanoviska dotteného organu vc. souvisejicich jednani,
jsou cennéjsi polohy lokality Ci¢ak, zejména rybnik a na néj navazujici moktadni les
vC. Casti krajinarsky upravenych porostl smérem k Labi navraceny do LBC 162.

Navrh Feseni je obsaZen ve vyhodnoceni stanoviska KU Pk.

Bod 7)V tomto bodé se pfipominka tyka ¢asti ménénych po verejném projednani.
Plocha prestavby 802-P se zptisobem vyuziti ,SK — PLOCHA SMISENA KOMERCNI{“

X

byla oproti navrhu UP pro vefejné projednéni ,,nové” vymezena.
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a neodUvodnili, pro¢ by nad nim mél
prevazit zajem na vystavbé v této lokalité.

2. Zastupitelstvo mésta Pardubic vyjadrilo
vuli hajit verejny zajem na ochrané pfirody
a krajiny v této lokalité, kdyZz dne
29.04.2021 prijalo tato usneseni:

a. Prijaté usneseni ¢. Z/2200/2021:
Zastupitelstvo mésta Pardubic
Schvaluje pfipojeni statutdrniho mésta
Pardubice k petici-otevienému dopisu,
adresovanému  majiteli  pozemku
1800/2 a 1798/1 v k.u. Pardubice. Text
petice-otevieného dopisu je prilohou
tohoto usneseni.

b. Prijaté usneseni ¢. Z/2201/2021:
Zastupitelstvo mésta Pardubic Uklada
sepsat a odeslat dopis majiteli pozemku
1800/2 a 1798/1 v k.. Pardubice, v
némz bude vyjadren nazor
zastupitelstva o dulezZitosti jasanu a
pfilehlého  pfirodniho Uzemi pro
statutarni mésto  Pardubice a
nesouhlasu s jeho kacenim.

Z: J. Nadrchal, ndméstek primatora pro
Zivotni prostredi

T:27.05.2021
c. Prijaté usneseni ¢. Z/2202/2021

Zastupitelstvo mésta Pardubic

Plocha 802-Z byla vymezena na zékladé pokynt k Upravé navrhu UP po vefejném
projedndni. Tato Uprava vyplynula z usneseni zastupitelstva mésta ¢. Z/2249/2021
ze dne 27. 5. 2021, kterym Zastupitelstvo mésta Pardubic schvalilo ,pokyn pro
upravu ndvrhu UP: Ponechat veskeré zastavitelné plochy dle soucasné platného
tuzemniho pldnu jako zastavitelné i v novém uzemnim pldnu v intencich platného
UpP“. Pfedmétna lokalita byla na zakladé tohoto pokynu upravena do podoby
platného UPm Pardubice.

Plocha prestavby 802-P je vymezena ve shodném rozsahu a se shodnym vyuzitim,
jako je vplatném UPm Pardubice vymezena zastavitelnd plocha 57/z
s vyuzitim ,,0Vp — Obc¢anska vybavenost vyssi“.

Plocha je vymezena v bezprostfedni ndvaznosti na stavajici obchodni zafizeni
Globus pro ucely rozvoje komercniho obcanského vybaveni.

V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.

Bod 8)V tomto bodé se pfipominka tyka ¢asti ménénych po verejném projednani.
Zastavitelnd plocha 801-Z se zplsobem wyuZiti ,VL — LEHKA VYROBA A
SKLADOVANI“ byla oproti navrhu UP pro vefejné projednani nové vymezena.

Vramci opakovaného verejného projednani s vymezenim plochy 801-Z
nesouhlasilo Ministerstvo Zivotniho prostredi, které ve svém stanovisku Cc.j.
MZP/2022/550/215 ze dne 30. 3. 2022 jako divod nesouhlasu uvedlo, Ze nebyla
prokazana nezbytnost vymezeni nové plochy (§ 4 odst. 2 zakona o ochrané ZPF),
zejména v kontextu vymezeni dalSich ploch pro dany ucel na izemi obce.

S Ministerstvem Zivotniho prostfedi pofizovatel vyporadal stanovisko vtom
smyslu, 7e plocha 801-Z bude v rdmci Upravy navrhu UP pro druhé opakované
verejné projednani vypusténa. Predmétné uzemi bude vymezeno jako
stabilizovana plocha ,NP — PLOCHA PRIRODNI{“.

V tomto bodé se pfipomince vyhovuje.
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Uklada
vést jedndni ve véci:

1. prevodu statnich pozemkd v koryté
mrtvého ramene Labe-Podkovy z
UZSVM do majetku statutarniho mésta
Pardubic;

2. posileni pravni ochrany pfirodnich
ploch na uzemi Podkovy;

3. moznych budoucich revitalizaci v
tomto uzemi.

Z: ). Nadrchal, naméstek primatora pro
Zivotni prostredi

T:31.10.2021

Neni tedy jiz mozZné uplatnit premisu
zastupitelstva a pofizovatele, Zze v ramci
»koordinace” pofizovani zmén platného
UP a nového UP budou do navrhu nového
UP preneseny Upravy dané vydanymi
zménami platného UP.

Dile mame za to, Ze nadrazenost
verejného zdjmu ochrany pfirody nad
vystavbou v této lokalité byla jiz
dostatecné prokazana.

Odtivodnéni k bodu 2 (Cerveridk, sever)

Tyto plochy pozbyly smyslu po UGpravé
feseni (ne/zastavitelnosti ploch) v lokalité

Bod 9) V tomto bodé se pfipominka tyka ¢asti ménénych po verejném projednani.
Zastavitelnd plocha 810-Z se zplsobem vyuZiti ,VL — LEHKA VYROBA A
SKLADOVANI“ byla oproti ndvrhu UP pro vefejné projednani nové vymezena.

Lokalita je vymezena v dGvodu pozadavku firmy na dalsi rozvoj. Kapacita stavajiciho
aredlu firmy ve stabilizované plose (VL) je vyCerpana a nenabizi se jind moZnost
rozsifeni aredlu neZ vychodnim smérem. Dopravni napojeni rozvojové lokality na
hlavni komunikaci bude reseno pres stavajici areal firmy.

V platném UPm Pardubice je lokalita sou¢asti Gzemni rezervy pro plochu ,VS —
Vyrobni sluzby”.

Ochrana ploch bydleni je primarné zajisténa podminkami vyu7iti ploch ,,VL — LEHKA
VYROBA A SKLADOVANI“. Pro tyto plochy je v ramci specifickych podminek
uvedeno nasledujici: ,pfi umistovdni staveb bude nutné prokdzat, Ze tyto stavby
nezvysuji hlukovou a imisni zatéZ za hranici plochy nad pripustnou mez”.

Pofizovatel neeviduje, Zze by k dané lokalité podavali ndmitku vlastnici rodinnych
dom v bezprostredni blizkosti.

V tomto bodé se prfipomince nevyhovuje (ve smyslu pozadavku na vypusténi
plochy).

Na zakladé podané pFipominky bude v rdmci Gpravy névrhu UP provéieno, zda je
Ucelné pro plochy ,VL — LEHKA VYROBA A SKLADOVANI“ stanovit specifické
podminky pro odstup od navazujicich ploch bydleni.

Pro Uplnost sdélujeme, e v nasledujicich fazich pofizovani UP bylo v ramci plochy
s rozdilnym zpGsobem vyuZiti ,VL — LEHKA VYROBA A SKLADOVANI“ doplnéno
podminéné pfipustné vyuziti v nasledujicim znéni:

»SluZebni byty za podminek, Ze
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Jednd se o pozUstatky predchozi koncepce
reSeni tohoto Uzemi v ndvrhu nového
tuzemniho planu a nejsou v souladu se
zaregistrovanou Uzemni studii Cerveriak.
Domnivame se, Ze v ramci pofizovani vyse
zminéné US bylo dostate¢né provéreno
nalezeni rovnovahy mezi ochranou
pfirodnich hodnot tohoto Uzemi a jeho
zpfistupnéni pro rekreaci a zprostupnéni
pro bezmotorovy pohyb obyvatel
prilehlych mistnich ¢asti.

Odiivodnéni  k bodu 3 (Cerveridk,

biocentrum)

Oproti ndvrhu pro verejné projednani byly
vypustény zastavitelné, resp. prestavbové
plochy 301a-P, 301b-P a 301c-Z v prostoru

vy

Neni tedy dlvod do téchto ploch
nerozsitit lokalni biocentrum, které
naopak bylo v pfedchozim ndvrhu v tomto
Useku znacné zuzené.

V poslednich letech byla v tomto Uzemi
potvrzena a zarovend ddle podporena
opatrenimi v krajiné rada druh.

Oddvodnéni  k bodu 4 (verejna
prostupnost mezi SKN a Chrudimkou)

Oproti ndvrhu pro verejné projedndani
byly vypustény pozadavky na verejnou

- bude prokdzdano dodrZeni platnych hygienickych limiti hluku, pripadné
budou navrZena vhodnd protihlukovd opatfeni na ochranu pfed hlukem
pro chranény venkovni prostor”

Bod 10) V tomto bodé je pfipominka bezpredmétna, vymezeni zastavitelné plochy
236-Z se zplisobem vyuZiti ,B — BYDLEN{“ se od veiejného projednani nezménilo.

Plocha 236-Z je zafazena do Sirsi lokality s podminkou zpracovani uzemni studie
US-23 Hlrka — sever. Dlivodem stanoveni podminky pofizeni Uzemni studie je
nutnost provérit usporadani plochy pro rozvoj obytného Uzemi, zejména provéfit
usporadani verfejnych prostranstvi a dopravni a technické infrastruktury v plose s
ohledem na efektivni vyuZiti celé plochy a zajisténi logickych prostorovych a
provoznich vazeb na hlavni ulici Hlrka, smérem k brané do mésta Dubina.

Pro vyuzZiti plochy je nezbytné stanovit jednoznacné podminky pro jeji dopravni
napojeni a vnitfni obsluhu, usporadani vefejnych prostranstvi, vybavenosti,
upresnit strukturu a vysku zastavby s ohledem na ochranu krajinného razu, vazbu
na planovany rybnik a feku Labe, vazba na stavajici obytné rekreacni plochy a dalsi
detaily. DalSim dlivodem stanoveni podrobnéjsiho usporadani plochy je nezbytnost
zajisténi prostupnosti Uzemi ze sidlisté Dubina pres dotéenou plochu k fece Labe a
dale do volné krajiny.

Pro plochu je déle podle vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. stanoven pozadavek na vymezeni
vefejného prostranstvi. Minimalni Uzemnim planem poZadovand vymeéra
uceleného a souvislého vefejného prostranstvi v dané plose je 10268 m? (coZ
zahrnuje i zelen).

Redeni podrobnéjiiho usporadani plochy véetné vymezeni ploch vefejnych
prostranstvi uvniti plosné rozsahlych zastavitelnych ploch neni v métitku
a podrobnosti feseni UP zpravidla mozné.

Plochy verejnych prostranstvi a dalsi vySe uvedené ukoly budou podrobnéji
provéreny v Gzemni studii.
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prostupnost pro chodce a cyklisty VP-52-
N, VP-53-N a VP-54-N.

S vypusténim VP-52-N souhlasime ve
vazbé na predchozi bod.

Zaroven je vsSak nezbytné garantovat
alespon zdkladni prostupnost tohoto
rozsahlého prestavbového Uzemi.

V zapado-vychodnim sméru se jedna
jednoznacné o propojeni ulice Svobody a
mostu ,,Zelendk” (VP-53-N). Zastupitelstvo
meésta Pardubic ostatné jiz rozhodlo o
pojmenovani verejného prostranstvi v
prodlouzeni ulice Svobody pravé K
Zelenaku“, bylo by tedy nestastné, kdyby
ani po transformaci Uzemi tento nazev
nebyl naplnén.

Stejné tak je treba zajistit prostupnost
severo-jizni. Zde vsak neni poloha VP-54-
N tak jednoznacné predurcena.

Odavodnéni k bodu 5 (Chrudimka, VVN)

V ramci Upravy navrhu byla vypusténa
specifickd podminka pro vyuZiti plochy
koridoru X31 (pro stavbu nadzemniho
vedeni VVN 110 kV za ucelem napojeni TR
Pardubice-jih), ktera stanovovala: ,resit
vhodné umisténi sloupl s ohledem na
chranéné Uzemi, skladebné ¢asti USES a
hodnotné ¢asti krajiny“.

Bod 11) V tomto bodé se pfipominka tyka ¢asti ménénych po vefejném projednani.
Zastavitelnd plocha 091b-Z se zplsobem vyusiti ,DV — VODNi DOPRAVA“ byla
oproti navrhu UP pro vefejné projednani nové vymezena.

Lokalita byla vymezena na zdkladé namitky spole¢nosti Ceské pristavy, a.s.
uplatnéné v ramci verejného projednani a vramci opakovaného vefejného
projednani byla radné projednana s dotéenymi organy.

Divodem vymezeni plochy je zajisténi dostatecného rozsahu ploch pro umisténi
verejného vnitrozemského nakladniho pfistavu Pardubice vcetné navazujicich
ploch vefejného multimoddlniho logistického centra Pardubice pro prekladku a
distribuci prepravovaného zboZi a materiadlu (kontejnerové prekladisté, logistické
centrum) a souvisejicich ploch vyroby, na zakladé pozadavk PUR CR a ZUR PK.

Plocha je vymezena z dlvodu nutné stabilizace ekonomické zakladny mésta a
vytvoreni podminek pro mozny narlist poctu pracovnich prileZitosti na Uzemi
mésta. Zakladnim predpokladem je nabidka ploch pro mozny rozvoj Sirokého
spektra ekonomickych aktivit rlznych segmentl a sektorll hospodafstvi,
generujicich nové pracovni pfrileZitosti pro obyvatele mésta i pro obyvatele
okolnich obci, ktefi do Pardubic dojizdéji za praci. Pro oZiveni a dalsi rozvoj mistni
ekonomiky je nezbytné vytvaret podminky pro rozvoj malého a stfedniho
podnikani, drobného a femesiného podnikdni a vyrobnich a nevyrobnich sluzeb,
tedy segmentl hospodarstvi s nizSimi naroky na vstupy (a tedy napf. s nizSimi
naroky na dopravni obsluznost ¢i kapacitu siti technického vybaveni), ale pfitom s
vyssi pfidanou hodnotou produktu a sluzeb.

V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.

Bod 12) V tomto bodé se pripominka tyka ¢asti ménénych po verejném projednani.
Zastavitelnd plocha 483-Z se zpdsobem vyuZiti ,DS — SILNICNi DOPRAVA“ byla
oproti ndvrhu UP pro vefejné projedndani rozsifena.

V ramci opakovaného verejného projednanis rozsifenim plochy 483-Z nesouhlasilo
Ministerstvo Zivotniho prostredi, které ve svém stanovisku ¢.j. MZP/2022/550/215
ze dne 30. 3. 2022 a konstatovalo, Ze z oddvodnéni neni zfejmé, jaké disledky ma
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Koridor X31 je v kolizi s prvky USES:
® RBC 914 Meandry Chrudimky

e RBK 1341/6 (Nemosice, Drozdice -
Meandry Chrudimky)

e LBK 180 (LBC v UP Ostredany a UP
Tunéchody)

e BK 113 (C151 - C152)
e LBC 152 U Réizku
e LBK 114/1 (C152 - C153)

e RBK 1341/1 (Nemosice, Drozdice -
Meandry Chrudimky)

® RBC 1949 Nemosice, Drozdice
® LBK 115 (C153 — C1949)
e LBC 160 (Vinice — U Nemosic)

V uvedeného mnozstvi kolizi (2x RBC, 2x
RBK, 2x LBC, 4x LBK) je zfejmé, Ze trasa
koridoru je z hlediska ochrany ptirody a
krajiny krajné nevhodna. Vypusténim
specifické podminky se pak dale oslabuje
tato ochrana. Zejména pri pohledu na
vedeni pres ,L,RBC 1949 Nemosice,
Drozdice” je ziejmé, Ze realizace stavby
nadzemniho vedeni VVN v této stopé s
dostatecnym ohledem na ochranu prirody
a krajiny je velmi problematicka.

zména pro ochranu ZPF. Podle § 5 odst. 1 zdkona jsou pofizovatelé a projektanti
tzemniho planu povinni ,navrhnout a zddvodnit takové reseni, které je z hlediska
ochrany zemédélského pldniho fondu a ostatnich zékonem chrdnénych obecnych
zdjmG  nejvyhodnéjsi.  Pfitom musi vyhodnotit predpoklddané disledky
navrhovaného reseni na zemédélsky pidni fond, a to zpravidla ve srovnani s jinym
moZnym resenim.” Ministerstvo pozadovalo doplnit odlvodnéni zmény rozlohy
ménéné plochy v intencich citovaného ustanoveni zdkona.

S Ministerstvem Zivotniho prostfedi pofizovatel vyporadal stanovisko v tom
smyslu, 7e plocha 483-Z bude v ramci tpravy navrhu UP pro druhé opakované
verejné projednani redukovana na rozsah ndvrhu pro verejné projednani, ktery
odpovidal i platnému UPm Pardubice.

V tomto bodé se pfipomince castecné vyhovuje, plocha bude redukovana dle
platného UPm Pardubice (na rozsah navrhu pro vefejné projednani).

Body 13), 14), 15)

V bodé 13) je pfipominka bezpfedmétna, vymezeni plochy prestavby 118-P se
zpGsobem vyuziti ,VL — LEHKA VYROBA A SKLADOVANI“ se od veiejného
projedndni nezménilo.

V bodé 14) je pfipominka bezpfedmétna, vymezeni zastavitelnych ploch 495-Z a
499-7 se zplisobem vyu7iti , VL — LEHKA VYROBA A SKLADOVANI“ se od vefejného
projedndni nezménilo.

V bodé 15) je pfipominka bezpfedmétna, vymezeni plochy prestavby 365-P se
zpGsobem vyuziti ,VL — LEHKA VYROBA A SKLADOVANI“ se od veiejného
projedndni nezménilo.

V rdmci Gpravy navrhu UP pro opakované vefejné projednani byl upraven nazev
zplsobu vyufiti ploch vyroby predstavujicich mensi zatéz tzemi z ,,VN — NERUSICI
VYROBA“ na ,VL — LEHKA VYROBA A SKLADOVANI“. Tento krok byl proveden na
zakladé analyzy pripominek a namitek k navrhu pro verejné projednani. Ukazalo se,
Ze dochazi k miseni a zmateni nazvu zplsobu vyuZiti téchto ploch vyroby a pojmu
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Proto pozadujeme provéreni Setrnéjsiho
feSeni. Pokud by takové FfeSeni nebylo
mozné najit v koridoru, daném ZUR,
pozadujeme uplatnéni stejného postupu
jako v pripadé silni¢ni infrastruktury (RK0O3
pro zapadni tangentu, resp. RK02 pro dil¢i
prelozku severovychodni tangenty), tedy
vymezeni Uzemni rezervy ve vhodnéjsi
stopé, ktera viak neni v souladu se ZUR.

Odtivodnéni k bodu 6 (Park Na Spici,
biocentrum)

Oproti navrhu pro verejné projednani byla
vyznamné zmensSena plocha lokalniho
biocentra LBC 162. PovaZujeme za
Zadouci, aby soucasti LBC zlstala zejména
vodni plocha ,Ci¢édk“. Ostatné mésto
pfipravuje jeji castecné odbahnéni pravé s
ohledem na ochranu pfirody. Vidime zde
analogii s LBC 161 ,Bubenikovy sady”,
resp. RBK 1340/2 (a tamni vodni plochou
»Matdak”).

Odivodnéni_k bodu 7 (Trnova, nova

plocha SK)

Tato plocha byla pfiddna po verejném
projednani.

Rozsitovani ploch SK timto smérem na
Ukor krajiny je neodlivodnéné, jedna se o
2,9 ha ZPF.

»nerusici sluzby / nerusici vyroba“ jako oznaceni pfipustné ¢innosti v podminkach
vyuziti ploch s rozdilnym zpUsobem vyuZiti (tzv. regulativech). Pro vétsi
prehlednost, srozumitelnost a jednoznacnost byla tedy provedena Uprava nazvu
zpUsobu vyuZiti ploch vyroby. Ke zméné podminek vyuZiti ploch (VL) oproti
plocham (VN) prakticky nedoslo, stale se jedna o plochy lehké, drobné a femesiné
a zemédélské vyroby bez negativniho vlivu na Zivotni prostredi.

Ochrana ploch bydleni je primarné zajisténa podminkami vyu7iti ploch ,,VL — LEHKA
VYROBA A SKLADOVANI{“. Pro tyto plochy je v ramci specifickych podminek
uvedeno nasledujici: ,pri umistovdni staveb bude nutné prokdzat, Ze tyto stavby
nezvysuji hlukovou a imisni zatéz za hranici plochy nad pfipustnou mez”.

Na zdkladé pripominky bude v ramci Upravy navrhu provéreno, zda je Gcelné pro
plochy ,VL — LEHKA VYROBA A SKLADOVANI{“ stanovit specifické podminky pro
odstup od navazujicich ploch bydleni.

Bod 16) V tomto bodé se pripominka tyka ¢asti ménénych po verejném projednani.
Zastavitelné plochy 431-Z a 432-Z byly oproti navrhu UP pro vetejné projednani
,nové“ vymezeny se zplsobem vyuziti ,DS — SILNICNI DOPRAVA“.

ZpUsob vyuziti zastavitelnych ploch 431-Z a 432-Z byl upraven na zékladé pokynu k
Upravé navrhu UP po vefejném projedndni. Tato Uprava vyplynula z usneseni
zastupitelstva mésta ¢.Z2/2249/2021 ze dne 27. 5. 2021, kterym Zastupitelstvo
mésta Pardubic schviélilo ,pokyn pro upravu ndvrhu UP: Ponechat veskeré
zastavitelné plochy dle soucasné platného tuzemniho pldnu jako zastavitelné i v
novém Uzemnim pldnu v intencich platného UP“. Pfredmétné lokality byly na
zakladé tohoto pokynu upraveny do podoby platného UPm Pardubice.

Zastavitelné plochy 431-Z a 432-Z jsou vymezeny ve shodném rozsahu a se
shodnym vyuzitim jako jsou v platném UPm Pardubice vymezeny zastavitelné
plochy XVIlb-1/5b a XVllb-1/5al z dlvodu vytvofeni ploch pro dopravni
vybavenost.
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V platném UP, odkud je plocha prevzata,
je vazana na novou komunikaci (,,obchvat
Trnové“), ktera se vsak v dopravni
koncepci navrhu nového UP neobjevuje.

Nesouhlasime s klasifikaci této plochy jako
plochy prestavby. V soucasné dobé se
jedna o pole.

Odivodnéni k bodu 8 (Primyslovd, nova

plocha VL)

Tato plocha byla pfiddna po verejném
projednani.

Plocha nenavazuje pfimo na
stabilizovanou plochu VL, a proto neni
odlvodnéné jeji vymezeni pravé v této
lokalité. Zde je naopak zadouci zachovat
nezastavitelnou plochu NP, kterd je
soucasti propojeni prirodni pamatky
Nemosicka stran s plochami zelené uvnitr
zastavéného Uzemi mésta (v zarezu
Zeleznicni vlecky a dale v prostoru mezi
Pardubickami a Foxconnem).

Odlvodnéni k bodu 9 (Jesni¢anky, nova

plocha VL)

Tato plocha byla pfidana po verejném
projednani.

Plocha je vymezena na orné padé v
bezprostredni  blizkosti  stabilizované

Plochy jsou vymezeny za Ucelem zajisténi sluzeb pro dopravu v rdmci mésta
tvoriciho vyznamné regionalni centrum.

V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.

Bod 17) V tomto bodé se pripominka tyka ¢asti ménénych po verejném projednani.
Zastavitelnd plocha 443a-Z se zpGsobem vyufziti ,0V — OBCANSKE VYBAVEN(“ byla
oproti navrhu UP pro vefejné projednani nové vymezena.

Plocha 443a-Z se zpGsobem vyuziti ,0V — OBCANSKE VYBAVENI“ byla zatazena do
navrhu UP na zakladé uplatnéné namitky &. 266 v ramci vefejného projednani i na
zakladé zpracované uzemni studie, ktera navrhuje vyuZiti pro obcanskou
vybavenost, véetné sportovniho vyuziti a souvisejicich sluzeb.

Jednalo se o Uzemni studii Nova Cihelna, jejimZ autorem je spolecnost Atelier
architektury a urbanismu, s.r.o. MoZnost vyuziti Uzemni studie byla pofizovatelem
schvalena dne 2. 2. 2022 a je dostupna na adrese https://pardubice.eu/nova-
cihelna.

Dale dosSlo v roce 2023 k vydani XXIl. zmény platného uUzemniho planu.
Pfedmétném této zmény uUzemniho planu bylo pfedevsim prefeSeni rozsahu
vymezeni funkénich ploch v lokalité Nova Cihelna. Vydanim XXIl. zmény uzemniho
pldnu doslo k vyraznému rozsifeni plochy OV za ucelem budouci vystavby
multifunkéni sportovni haly a souvisejicich staveb. Navrh této zmény byl projednan
s dotéenymi organy. Ministerstvo Zivotniho prostfedi jako pfislusnych organ
ochrany ZPF ve svém stanovisku ¢. j. MZP/2023/231/1299 ze dne 9. 10. 2023
vyjadril s XXIl. zménou Gzemniho planu mésta Pardubice souhlas. V odlvodnéni
stanoviska ministerstvo uvedlo nasledujici: ,Zménou ¢. XXIl uzemniho planu mésta
Pardubice nejsou navrhovdny nové zastavitelné plochy, nejsou navrhovdny zdbory
zemeédeélského pudniho fondu. Zménou dochdzi pouze k prevymezeni nékolika ploch
s rozdilnym zplsobem vyuZiti a vymezeni koridoru pro dopravni infrastruktury. V
pfipadé nové vymezeného koridoru se toto vymezeni déje v trase jiZ dfive navrZzené
komunikace, kterou zména vypousti a na misto ni navrhuje koridor.
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plochy bydleni bez jeji dostate¢né
ochrany.

Odivodnéni k bodu 10 (Hdrka, rozsah
bydleni)

Oproti verejnému projednani byly vyrazné
redukovany zastavitelné plochy bydleni
mezi Harkami a Labem. Presto plocha 236-
Z nadale zasahuje az prilis blizko k Fece
Labe, a to v mistech, kde je k nému tésné
primknuty kanal Halda.

V platném UP je zde vlozena jesté plocha
KK, jejiz ekvivalent poZadujeme prenést i
do navrhu nového UP. Hranice ploch
bydleni dle platného UP je navic jiz
ztvrzena probéhlou parcelaci, a
presahujici plocha by si vyZadala slozité
dopravni napojeni.

Zachovani prirodni plochy je zde naopak
priznivé  pro kazdodenni  rekreaci
(stavajicich i  budoucich  obyvatel
navazujicich Gzemi) i pfirodni ekosystémy.

Odavodnéni k bodu 11 (pristav)

Tato plocha byla pfidana po verejném
projednani.

Vzhledem k pretrvavajici stagnaci v rozvoji
vodni cesty do Pardubic je zcela
bezpredmétné rozsifovani navrhovych
ploch pro vodni dopravu.

V soudasné dobé je pofizovana a konzultovéana Uzemni studie Nova Cihelna 2024,
jejimz autorem je rovnéz spolecnost Atelier architektury a urbanismu, s.r.o0., a jejiz
aktualni podoba je dostupna na adrese https://pardubice.eu/nova-cihelna-2024.

XXIl. zména platného uzemniho planu bude do navrhu nového Uzemniho planu
zapracovana stejné tak bude zohlednéna aktualné potizovana Uzemni studie Nova
Cihelna 2024.

V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.

Bod 18) V tomto bodé se pripominka tyka ¢asti ménénych po verejném projednani.
V pfedmétné lokalité se vymezeni dopravniho koridoru od verejného projednani
zménilo, v navrhu izemniho planu pro opakované verejné projednani byl doplnén
koridor dopravni infrastruktury s oznacenim X04a.

Koridor je vymezen na zékladé podkladd od RSD pro umisténi silnice I/2 Pardubicky
- Sezemice a v souladu s koridorem D66 vymezenym v ZUR PK.

Vedeni dopravniho koridoru bylo upraveno na zakladé pokynl k Upravé navrhu
uzemniho planu po verejném projedndni. Pro predmétné Gzemi byla na zakladé
pozadavku Reditelstvi silnic a dalnic s. p. zpracovana technickd studie ,1/2
Pardubicky — Sezemice, Uprava trasy” (SUDOP Praha a.s.; 12/2018), ktera byla jako
tuzemné analyticky podklad poskytnuta Odboru hlavniho architekta Magistratu
mésta Pardubice a Krajskému uradu Pardubického kraje dopisem &.j. 118/74-RSD-
19-11110 ze 14. 6. 2019.

Na zakladé uvedeného Uzemné analytického podkladu byl v Zdsadach uzemniho
rozvoje Pardubického kraje v ramci jejich 3. aktualizace, s nabytim ucinnosti 12. 9.
2020, vymezen navrhovy koridor pro verejné prospésnou stavbu D66 — prelozka
silnice 1/2 v Useku Cernd za Bory — Sezemice. Tento koridor vymezeny v nadiazené
Uzemné planovaci dokumentaci byl prevzat a zpresnén do navrhu tzemniho planu
pro opakované verejné projednani.

Dle informaci poskytnutych Reditelstvim silnic a dalnic s. p. (Zn.: RSD-27227/2022-
4) probiha ptiprava zaméru verejné prospésné stavby prelozky silnice I/2 v Gseku
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Rozsifeni ploch pro vodni dopravu o
plochy, které jsou od koryta feky vzdaleny
vice nez 400 metr( a jsou od néj oddéleny
silnici 1. tfidy, nemUZe v Zzadném pfripadé
odpovidat realnym potrebam v
navrhovém obdobi.

Oduvodnéni k bodu 12 (cerpaci stanice
Doubravice/Ohrazenice)

Tato plocha byla rozSifena po verejném
projednani. Cimz se mj. pfiblizila
urbanisticky cennému uUzemi UO02 (viz
nize).

NavrZena zastavitelnd plocha prerusuje
jinak souvisly pas prirodnich ploch mezi
plochami Zeleznicni, resp. silni¢ni dopravy.

Plocha se dale nachazi v blizkosti
obytného Uzemi:

1. cca 50 metrd od ploch bydleni v
Ohrazenicich, vcetné urbanisticky
cenného Uzemi ,U02: Ohrazenice —
kolonie finskych domkl (zaméstnanecké
bydleni Spolku pro chemickou a hutni
vyrobu)“;

2. cca 100 metr( od ploch bydleni, resp.
sportu v Doubravicich.

Umisténi plochy DS, kterd by stejnou
funkci mohla plnit kdekoli jinde podél

Pardubicky — Sezemice, ktera byla schvalena Centralni komisi Ministerstva dopravy
v listopadu 2020, v souladu s nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci.

Z dokumentu (Zn. RSD-382136/2024-2) ze dne 27. 9. 2024 poskytnutym
Reditelstvim silnic a dalnic s. p. vyplyva, Ze stavba ,I1/2 Pardubi¢ky — Sezemice”
bude navazovat na stavby ,I/2 Pardubice, jihovychodni obchvat” a,,1/36 Sezemice
—obchvat”. Bude pfimym pokracovanim jihovychodniho obchvatu Pardubic a bude
ustit do stavby obchvatu Sezemic, ktery bude slouzit jako privadéc Pardubic a okoli
na dalnici D35. Priprava a realizace tohoto projektu je zaroven soucasti dlouhodobé
snahy vymisténi transitni dopravy z centra krajského mésta, k ¢emuz by méla
realizace stavby ,I/2 Pardubi¢ky — Sezemice” po propojeni jihovychodniho
obchvatu Pardubic a obchvatu Sezemic pfispét.

Z vyse uvedenych skutecnosti vyplyva, Ze koridor s oznacenim X04a (varianta s
vyuZitim nového silniéniho nadjezdu pres Zelezniéni koridor v mistni ¢asti Cerna za
Bory) nelze v navrhu tzemniho planu vynechat.

V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.

Bod 19) V tomto bodé se pfipominka tyka ¢asti ménénych po vefejném projednani.
Plochy prestavby 260-P, 261-P, 262-P, 263-P a 265-P se zplsobem vyuziti ,,SK —
PLOCHA SMISENA KOMERCNI“ byly oproti ndvrhu UP pro vefejné projednani
stabilizovdny.

Stabilizace reflektuje stav v Uzemi na zakladé poZadavkl stavebniho zdkona. Pro
Uzemi je podstatna podminka pofizeni Uzemni studie US-11 Na SpravedInosti, ktera
navrhne jeho nové prostorové usporadani v souladu s odliSnym funkénim vyuZitim
plochy oproti platnému tzemnimu planu.

Dlivodem stanoveni podminky pofizeni Gzemni studie je nutnost provérit
usporadani plochy pro rozvoj smiseného obytného tUzemi v prostoru severni strany
ulice Na SpravedInosti, kde v poslednich letech dochazi ke konverzi extenzivné
vyuzivanych ploch na izemi smiSené obytné. Stavebni zaméry je nezbytné v dané
lokalité koordinovat z dlvodu zajisténi ndvaznosti na stabilizovanou zastavbu
lokalit Skfivanek a Visnovka a rozvoji vazeb smérem do centra mésta. Vyznam
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silnice 1/37, v této lokalité je vyslovné
nezddouci.

Oduvodnéni k bodu 13 az 15 (plochy VL
blizko obytné zastavby)

Plocha 118-P byla od verejného
projednani rozSifena smérem k obytné
zastavbé mistni ¢asti Doubravice.

Dale byla zménéna klasifikace vSech vyse
zminénych ploch ze zplsobu vyuziti ,VN —
nerusici vyroba“ na ,VL — lehka vyroba a
skladovani“.

Zejména vsak byla soucasné oproti navrhu
pro verejné projednani posilena ochrana
obytné zastavby mistni ¢asti Starocernsko
vuci ,rozsifreni STARZONE” (zejména na
plochu 244a-Z). Je tedy legitimni
pozadovat obdobnou miru ochrany i v
dalsich lokalitach, kde muZe dojit ke
kontaktu ploch bydleni (a odbodnych) s
plochami vyroby a obdobnymi.

Nesouhlasime s klasifikaci ploch 118-P a
365-P jako plochou prestavby (jedna se o
pole).

Plocha 365-P je tésné vklinéna mezi
stabilizované plochy bydleni a stavajici
zemédélsky aredl, ktery byl oproti navrhu
pro verejné projednani preklasifikovan na

plochy a nutnost koordinace rozvoje v ploSe jsou také dany umisténim ¢asti plochy
ve vymezené méstské integracni a kompozicni ose propojujici Uzemi kompaktniho
mésta jizné od Zeleznicni trati s méstskym centrem. Plocha se navic nachazi v tésné
blizkosti méstského centra, proto je nezbytné podrobnéji provéfit zajistit podminky
pro vhodnou konverzi celého arealu na smisené méstské Uzemi s dirazem na
zapojeni aredlu do struktury méstského centra.

V pribéhu procesu potizeni UP byla pro dotéené Uzemi dle platného UPm
Pardubice pofizena Uzemni studie Na SpravedInosti, jejimz autorem je spole¢nost
Atelier Tsunami s.r.o. MoZnost vyuziti Gzemni studie byla pofizovatelem schvalena
dne 23. 2. 2015 a je dostupna na adrese https://pardubice.eu/na-spravedInosti.

Regeni tzemnf studie bylo v méfitku odpovidajicim Gzemnimu planu promitnuto
do Feseni UP tak, aby obé dokumentace byly navzajem v souladu.

V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.

Bod 20)V tomto bodé se pfipominka tyka ¢asti ménénych po verejném projednani.
Oproti navrhu UP pro vefejné projedndni byl v aredlu Méstského atletického
stadionu podél ulice Demokratické mlddeZe vymezen pas stabilizované plochy ,,SO
— PLOCHA SMISENA OBYTNA”“.

Pas plochy smisené obytné byl do navrhu zapracovdn na zadkladé pozadavku
Odboru rozvoje a strategie Magistratu mésta Pardubice, ktery pozadoval: ,Mésto
pfipravuje projekt Dukla sportovni. Soucdsti zaméru je i vybudovadni sporthotelu, v
Cdsti uzemi je uvaZovdno s bytovymi domy. Atleticky aredl Dukla je v ndvrhu
tuzemniho planu zarazen v plose OS, kde nejsou ubytovaci zafizeni vétsiho rozsahu
a objekty pro bydleni pripustné.”

V soucasné dobé jiz ma projekt Dukla sportovni vydano tzemni rozhodnuti a z¢asti
i stavebni povoleni. Plochu ,SO — PLOCHA SMISENA OBYTNA“ neni nutné zachovat,
nebot v daném prostoru neni dle dokumentace hotel ani jind forma ubytovani
uvazovdna.

Pfedmétné Uzemi bude upraveno dle vydanych spravnich rozhodnuti SU.
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zpUsob vyuziti ,VZ — zemédélskd vyroba“.
Tim je zfejmé, Ze navrhova plocha nema
zadnou vazbu na stabilizovanou plochu, a
neni tedy odivodnéné, aby byla navrZzend
pravé zde, je ve v tésné blizkosti stavajici
obytné zastavby, jeji jediné dopravni
napojeni vede obytnou ulici Zemédélska a
lezi na 1,9 ha orné pudy.

Odivodnéni k bodu 16 (Drazkovice zapad)

Zastavitelné plochy zapadné od silnice
1/37 byly oproti navrhu pro vefejné
projednani redukovany a prerazeny z
ploch se zplsobem vyuziti ,SK — plocha
smiSena komercni“ do ploch ,,DS — silni¢ni
doprava“.

Zména zpUsobu vyuZiti mezi verejnym
projednanim (2018) a opakovanym
verejnym projednanim (2022) dokazuje,
Ze neexistuji vécné duvody k tomu, aby
pravé na téchto pozemcich prevazil zajem
na vystavbé nad verejnym zajmem na
ochrané zemédélského pldniho fondu
(zde reprezentovaného 5,5 hektary orné
pldy, toho vice jak 4 ha v Il. tfidé ochrany)
a nad verejnym zajmem na ochrané
Zivotniho prostredi a zdravi obyvatel
obytné zastavby mistni ¢asti Drazkovice,
ktera je vzdalena cca 300 metrl od téchto
ploch bez dostatecné ochrany pred
negativnimi vlivy. Navic je v misté stdle
nedoreSena kfizovatka (provizorné resena

V tomto bodé se pfipomince vyhovuje.

Bod 21)V tomto bodé je ptripominka bezpredmétna, vymezeni stabilizované plochy
,SO — PLOCHA SMISENA OBYTNA“ na p.¢. st. 11119 v k.0. Pardubice a pfiléhajicich
parcelach se od verejného projednani nezmeénilo.

Tato stabilizovana plocha a priléhajici ¢ast plochy 178-P jsou zahrnuty do Uzemi,
kde je rozhodovani v uzemi podminéno zpracovanim uzemni studie US-10
Pfednadrazi.

Dlavodem stanoveni podminky pofizeni Gzemni studie je nutnost provérit
usporadani plochy pro rozvoj smiSeného obytného Uzemi v prostoru stavajicich
obchodnich zafizeni, ktera jsou do budoucna navrieny k prestavbé z hlediska
cilového usporadani oteviené blokové zastavby, ktera by urbanisticky adekvatné
doplnila prostor PfedndadraZi jakoZto hlavni vstupni brany do mésta (Nadrazi).
Dotéené Uzemi predstavuje prostorové nevhodné formulované plochy
kompaktniho mésta, které by se mély stat plnohodnotnou soucasti méstské
struktury, zejména ve smyslu urbanistického dokonceni Palackého tfidy jakozto
hlavni integrac¢ni osy v ramci centra mésta v navaznosti na prestavbu aredlu
byvalého lihovaru a autobusového nadrazi. Prostor prednadrazi je hlavnim
vstupnim prostorem do mésta a zaroven jednim z vyznamnych prestavbovych
Uzemi v centru mésta (doZivajici vyrobni arealy Lihovaru, nevyuZivané Uzemi mezi
nadrazim a budovou posty, nevhodna struktura zastavby podél ulice k mostu Kpt.
BartosSe, absence vazeb mezi nadrazim a sidlistém Zavodu Miru).

Bod 22) V tomto bodé se pfipominka tyka ¢asti ménénych po vefejném projednani.
Oproti navrhu UP pro veiejné projednani byla zastavitelnd plocha 315-Z se
zplisobem vyuZiti ,, TO — ODPADOVE HOSPODARSTVI“ vypusténa.

Plocha 315-Z vymezena v predchozi etapé navrhu UP pro odpadové hospodaistvi
byla vypusténa na zakladé stanoviska Ministerstva obrany CR (&.j. 50113/2018, ze
dne 2. 7. 2018) k navrhu nového Uzemniho planu Pardubice uplatnéného v ramci
jeho verejného projednani. Ministerstvo nesouhlasilo s plochou 315-Z z divodu
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jako svételné ftizend), kterou by tyto
plochy vyznamné pfitiZily, pficemz ndvrh
UP nijak nepodmiriuje vyuZiti ploch 431-Z
a 432-Z predchozi upravou této
kfizovatky, v jejich bezprostfedni blizkosti.

Odlvodnéni k bodu 17 (Nova Cihelna, OV
u SVO)

Zastavitelnd plocha u koridor
severovychodniho obchvatu byla oproti
navrhu pro verejné projednani
redukovana a plocha 443a-Z byla
prerazena z ploch se zplsobem vyuziti , B
— bydleni“ do ploch ,0V — obcanska
vybavenost verejna“.

Plocha predstavuje pres 2,8 hektar(i ZPF v
. tfidé ochrany.

Navrzena regulace by umoznila i vystavbu
komeréni vybavenosti ve vazbé na
obchvat, pricemZ neexistuje divod k
tomu, aby takovy zamér vyrostl pravé na
této orné pudé.

Zabor ZPF by zde mohlo odivodnit jediné
umisténi verejné vybavenosti v souladu se
zaregistrovanou Uzemni studii Nova
Cihelna a platnym uUzemnim planem.
Proto pozadujeme bud  vypusténi
zastavitelné plochy, nebo stanoveni
regulace jejiho vyuziti v podobé, v jaké
byla provéiena vyse zminénou US.

situovani plochy ve vnitfnim ornitologickém ochranném pdasmu, které vyplyva z
ochrannych pdsem letisté Pardubice a radiolokacnich prostredka.

Stanovisko dotéeného organu bylo respektovdno, plocha 315-Z byla z ndvrhu
vyjmuta.

Pro odpadové hospodatstvi UP vymezuje plochu 061-P pro roziiteni sbérného
dvora Svitkov a dale 039b-Z pro umisténi kompostarny a sbérného dvora.

Nakladani s odpady umoznuji dale zastavitelné ¢i stabilizované plochy s funkénim
vyuZitim: VT, VL ¢i SK.

V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.

Bod 23) V tomto bodé podani neni vyslovné formulovano proti ménénym c¢astem
navrhu UP, ale poZaduje rozsifit Gzemi US-27 Masarykovo namésti — K Polabindm
zapadnim smérem tak, aby tésné navazovalo na Uzemi US-25 Prokopka.

Uzemni studie jsou pozadovany pro nastaveni zakladnich urbanistickych principt v
Uzemi. Pro SirSi vazby je moZné zpracovat Uzemni studii i mimo poZadavek
uzemniho planu. V jiZ zpracované zastavovaci studii pro byvaly areal Prokopky je
navrzeno reseni i pro pfiléhajici park a parkovisté.

Obdobné i pfipravovand Gzemni studie Palackého-sever dle platného UPm
Pardubice bude zahrnovat rozsahlejsi uzemi.

V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.

Bod 24) V tomto bodé podani neni vyslovné formulovano proti ménénym c¢astem
navrhu UP, ale poZaduje do podminek prostorového usporadéni doplnit pozadavek
na modro-zelenou infrastrukturu.

V Uzemnim planu se tyto poZadavky jiz vyskytuji ve formé obecnych principl v
zasadach koncepce sidelni zelené a koncepce usporadani krajiny.

V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.

104




Subjekt

Datum

Znéni pripominky

Vyhodnoceni

Odtivodnéni k bodu 18 (nadjezd Cerna za

Bory)

Ve varianté vystavby nového nadjezdu a
navazujicich usekl komunikace se jedna o
neodlvodnény zamér vzhledem k
existenci  stdvajiciho  nadjezdu o
vyhovujicich parametrech.

Stavajici nadjezd by mél byt zejména
doplnén o protihlukova opatreni,
dopravné vsSak zcela vyhovuje, a dalSi
zabor krajiny pro jeho prelozku je
neopodstatnény.

Odivodnéni k bodu 19 (Milheimova, Na
SpravedInosti, K Vinici)

V navrhu pro verejné projednani byl pas
Uzemi mezi Zelezni¢nim koridorem a
ulicemi Milheimova, Na SpravedInosti,
resp. K Vinici tvorfen prestavbovymi
plochami 260-P, 261-P, 262-P, 263-P a
265-P. V upraveném ndvrhu jsou tyto
plochy oznaceny za stabilizované. Vyjma
plochy 260-P (ktera bylo v souladu se
stdvajicim vyuZitim pfesunuta do zpUsobu
vyuziti DZ, resp. VL) se v Zadném pripadé
nemUzZe jednat o stabilizované plochy, jak
je definuje textova ¢ast vlastniho navrhu.
Ponechani takto rozsahlého
prestavbového Uzemi ve stabilizované
plose narusuje vypocet bilance
rozvojovych ploch, kdy se rozvojovym

Bod 25) V tomto bodé se pfipominka tyka ¢asti ménénych po vefejném projednani.
Oproti navrhu UP pro vefejné projednani se vyskova regulace v lokalité Nova
Cihelna zménila.

Pro Gzemi je zpracovana Uzemni studie Nova Cihelna, jejimZ autorem je spole¢nost
Atelier architektury a urbanismu, s.r.o. MoZnost vyuziti Uzemni studie byla
pofizovatelem schvdlena dne 2. 2. 2022 a je dostupnd na adrese
https://pardubice.eu/nova-cihelna.

Tato Uzemni studie rozclenuje podlaznost objektl v rGznych ¢astech Gzemi a
umoziuje zastavbu objekty o max. 5 podlazich. Tato studie byla podkladem pro
vyskovou regulaci stanovenou v UP.

V soucasné dobé je pofizovéna a konzultovana Uzemni studie Nové Cihelna 2024,
jejimz autorem je rovnéz spolecnost Atelier architektury a urbanismu, a jejiz
aktualni podoba je dostupna na adrese https://pardubice.eu/nova-cihelna-2024.

V tomto bodé se pfipomince nevyhovuje.
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potencidlem, ktery je readlné mozné (a
zadouci) uspokojit v prestavbovém Gzemi
(které je vSak nespravné klasifikovano
jako stabilizované), odavodnuji nové
zastavitelné plochy (které redlné k
realizaci rozvoje mésta nejsou nezbytné a
u kterych by mél prevazit verejny zajem na
ochrané ptirody a krajiny).

Odavodnéni k bodu 20 (Dukla sportovni)

Toto Uzemi v zadném pfipadé nema
charakter stabilizovaného Gzemi, natoz ve
funkci SO. Nad to by takto uzky pas plochy
SO byl tézko vyuzitelny. Na daném Uzemi
existuje investi¢ni zamér mésta.

Oddvodnéni k bodu 21 (ne/stabilizované
plochy za Albertem)

Charakter stavajici zastavby téchto ploch
neni nijak odliSny od charakteru navazujici
plochy prestavby 178-P, ze které je tato
stabilizovana plocha neodlvodnéné
vyhata.

Oduvodnéni k bodu 22 (odpady)

Oproti navrhu pro verejné projednani byla
vypusténa zastavitelna plocha 315-Z (TO).
Uzemi plan tak nenabizi plochy pro rozvoj
odpadového hospodarstvi.
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Od verejného projednani (2018) se navic
stdvajici stale aktudlngjsi vyzvy v
odpadovém hospodarstvi. To vyZaduje
vytvoreni dostate¢né infrastruktury tak,
aby mésto nebylo pouze v roli pasivniho
prepravce smésného odpadu, ale aby
hralo aktivni roli v jeho tridéni a
znovuvyuziti. K tomu jsou vsak nezbytné
dostatecné plochy, které ndvrh nenabizi.
Zaroven oproti platnému izemnimu planu
napriklad vypousti tuto plochu v areadlu
kasaren Hurka.

Plochy pro rozvoj odpadového
hospodafrstvi je z vyse uvedenych dlvodu
zadouci vymezovat prednostné na
pozemcich v majetku mésta.

Odtvodnéni k bodu 23 (US Masarykovo
namésti — K Polabinam)

Navrh nové vymezuje plochu US-27 s
podminkou Uzemni studie, coZ je spravny
pozadavek.

Zaroven vsak opomiji to, Ze samotna ulice
K Polabindam a uUzemi zapadné od ni
vyZaduje koncepéni transformaci.
Zapadné od ulice K Polabindm se nachazi
(od jihu) wvnitroblok bytovych domd,
transformacni stanice, zchatrala
komunikace napojujici uzemi Prokopky,
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zchatralé parkovisté, neudrzovany park,
areal MS, parkovisté.

Ma-li vzniknout celistvé reprezentativni
méstské prostredi (kterym tato lokalita
nyni neni), je nezbytné, aby bylo souvisle
pokryto Uzemnimi studie, které navic
budou vzajemné koordinovany.

Odlvodnéni k bodu 24 (MZ1)

Navrh  nové stanovuje ,podminky
prostorového usporadani” véetné ,podild
zelené na terénu”. To je pozitivni posun.
AvSak zdroven ndvrh zcela opomiji prvky
modro-zelené infrastruktury  vcetné
napriklad zelenych (vegetacnich) strech.

Pfitom pravé aplikace MZI je naprosto
zasadni pro adaptaci mésta na klimatické
zmeény a pro kvalitu mikroklimatu.

Odivodnéni k bodu 25 (Nova Cihelna,
vyska)

V navrhu je v zéné V121 nové stanovena
maximalni vyska zastavby 15 metrd. V
navrhu pro verejné projednani zde byla
maximalni vyska stanovena na 12 metrd,
resp. 12 metrti / 2 NP + podkrovi.

Navic se vypusténim  sousednich
zastavitelnych ploch tato zoéna ocitla
(znovu) na hranici zastavitelného Gzemi.
Proto je v souladu s urbanistickou
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koncepci zadouci usilovat spiSe o
drobnéjsi zastavbu.

Na zékladé platného UP (ktery ma v této
lokalité obdobnou ploSnou regulaci jako
upraveny navrh nového UP pro
opakované verejné projednani) byla
zaregistrovana Uzemni studie Nova
Cihelna, ktera proveérila moznost vyuZziti
tohoto uzemi.

Doporucujeme tedy se vratit k hodnoté
stanovené v navrhu pro verejné
projednani, nebo hodnoty stanovit nove,
a to diferencové na zakladé vyse zminéné
uUs.

Pfipominka ¢. 30

Subjekt

Datum

>

&

Znéni pripominky

Vyhodnoceni

Alena
Rainbergova

Michaela
Horakova

29. 3. 2022

MmP
37201/2022

Obsah namitky:
Zadame, aby namitky k novému
Uzemnimu planu, které se vztahuji k
pozemklm ing. Rainberga, bylo mozné
podat po vyrizeni jeho pozlstalosti a aby
byly poté projednany stejné jako namitky
podané v breznu 2022.

Nejedna se o namitku, podani je vyhodnoceno jako pfipominka.

Pfipomince se nevyhovuje.
ODUVODNENI:

Podani bylo uplatnéno jako namitka.
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Odtvodnéni namitky:
Namitka se vztahuje ke skutecnosti, ze ing.
Alois Rainberg opravnény k podani
namitek zemrel kratce pred terminem
opakovaného verejného jednani o novém
uzemnim planu Pardubic. Vzhledem k
rozsahu jeho majetku v Pardubicich a
zejména v Drazkovicich a k relevantni
moznosti nékolik ndmitek podat, bylo jeho
zdmérem tak ucinit v bfeznovém terminu.

ProtoZe z pochopitelného divodu takto
neucinil, budou namitky podany po
ukonceni dédického fizeni osobou, ktera k
tomu bude opravnéna.

Podani se netykd Fe$eni navrieného v navrhu UP, ndmitka je podana ve smyslu
pozadavku, aby namitky k navrhu UP, které se vztahuji k pozemk(im Ing. Aloise
Rainberga, bylo moZné podat po vyfizeni jeho pozlstalosti, a to z dlivodu Ze Ing.
Alois Rainberg opravnény k podani ndmitek zemrel kratce pfed terminem
opakovaného vefejného projednani.

Podle § 52 odst. 2 stavebniho zakona namitky proti navrhu tzemniho planu mohou
podat pouze vlastnici pozemkll a staveb dotéenych ndvrhem feseni, opravnény
investor a zastupce verejnosti. Dotené osoby podle § 52 odst. 2 stavebniho zakona
musi podle § 52 odst. 3 stavebniho zdkona v podané namitce uvést odlivodnéni,
Udaje podle katastru nemovitosti dokladujici dotéena prava a vymezit Uzemi
dotéené ndmitkou.

Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 2 a 3
stavebniho zakona a vyhodnotil, Ze se nejedna o namitku, podani je proto dale
vyhodnoceno jako pfipominka, kterou je opravnén podat kazdy.

Namitku mohou uplatnil pouze osoby uvedené v § 52 odst. 2 stavebniho zadkona.
Ing. Alois Rainberg jako vlastnik pozemku zapsany v KN tak ze zfejmych dlvod
nemohl ucinit.

Navic nemél ustanoveného opatrovnika dle § 32 odst. 2 pism. e) zdkona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist.

Podle § 52 odst. 3 stavebniho zadkona je mozné namitky uplatnit nejpozdéji do 7
dnli ode dne verejného projednani (v tomto pfipadé opakovaného verejného
projednani). K pozdéji uplatnénym namitkam se nepfihlizi. Zmeskani tohoto Ukonu
nelze prominout.

Nad rdmec uvedeného odkazujeme na rozsudek KS Praha ¢j. 54 A 93/2023 — 95 ze
dne 28. 2. 2024 a rozsudek NSS ¢j. 1 As 84/2024 — 80 ze dne 13. 8. 2024. Dédické
pravo v subjektivnim smyslu, tj. pravo na dédictvi, vznika smrti zlstavitele, resp.
dédic je nabyva smrti zstavitele (§ 1479 obcanského zakoniku), a vstupuje tak do
prav a povinnosti, jejichZ nositelem byl dfive zUstavitel a které jeho smrti nezanikly.
Dle této judikatury subjektivni dédické pravo je titulem, na jehoz zdkladé je mozné
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vznaset namitky k navrhu tzemniho planu. Dédicim navic nic nebranilo v tom, aby
své vyhrady uplatnily v fadné Ihité alespor formou pfipominek k opakovanému
verejnému projednani, které je opravnén podat kazdy.
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Pfipominka ¢. 31

v

Subjekt Datum C.j. Znéni pripominky Vyhodnoceni
Alois Rainberg | 30.3.2022 MmP Obsah namitky: Nejedna se o namitku, podani je bezpredmétné.
37770/2022

a) vznasim namitku proti vymezeni
koridoru X08 pro rozsifeni silnice 1/37
b) vznasim ndamitku proti vymezeni
regulativu ploch dopravni infrastruktury —
silni¢ni doprava
¢) vznasim namitku proti podmince pro
vyuziti koridoru pro umisténi staveb
dopravni a technické infrastruktury ¢. F20

Oduvodnéni namitky:

a) Vznasim namitku proti vymezeni
koridoru X08 pro rozsiteni silnice 1/37,
ktery je na podstatné casti mych pozemk
v blizkosti silnice I11/32826 rozsifen na 300
metrd. Rozsifeni koridoru na 300 metrt je
v prikrém rozporu se Zasadami uzemniho
rozvoje Pardubického kraje, které pro
rozsifovani  silnice  1/37  stanovily
maximalni $itku pro tento koridor na 150
metrl (dle bodu 4.1.2.1 Zasad Uzemniho
rozvoje). Tento rozpor je protizakonny,
zasadné zasahuje do mych legitimnich
ocekavani zaloZzenych Zasadami tzemniho
rozvoje a kmé tizi zcela neprimérené
omezuje mozné vyuziti dotcenych
pozemkd.

Neni nijak, odGvodnéno, proc se mésto ve
svém uUzemnim planu rozhodlo vytvaret
v rozporu s regulativy Zasad uzemniho
rozvoj vétsi koridor, ackoli projektovani

ODUVODNENI:
Podani bylo uplatnéno jako namitka.

Pozemkové parcely ¢. 100/3, 100/4, 100/7, 111/1, 111/10, 111/18, 112/10,
112/14, 112/16, 112/26, 112/27, 112/28, 457/2, k.u. Drazkovice, v dobé podani
namitky vlastnil dle tdajd v KN Ing. Alois Rainberg.

Podle § 52 odst. 2 stavebniho zdkona namitky proti navrhu uzemniho planu mohou
podat pouze vlastnici pozemkl a staveb dotéenych navrhem feSeni, opravnény
investor a zastupce verejnosti. Dotené osoby podle § 52 odst. 2 stavebniho zakona
musi podle § 52 odst. 3 stavebniho zdkona v podané namitce uvést odlivodnéni,
udaje podle katastru nemovitosti dokladujici dotéend prava a vymezit Uzemi
dotéené namitkou.

Z podani uc¢inéného dne 29. 3. 2022 pani Alenou Rainbergovou zaevidovaného pod
¢. j. MmP 37201/2022 je zfejmé, Ze namitajici Ing. Alois Rainberg opravnény k
poddni ndmitek nemohl dané poddni ucinit, jelikoZ nékolik dni pfed timto aktem
zemrel. Dle Udaji z informaéniho systému evidence obyvatel pan Ing. Alois
Rainberg zemrel 18.3.2022.

Navic nemél ustanoveného opatrovnika dle § 32 odst. 2 pism. e) zdkona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisd.

Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 2 a 3
stavebniho zdkona a vyhodnotil, Ze podani namitky nebylo mozné, resp.
opravnéné. Namitka je tedy neopravnénd a dané podani je povaZované za
bezpredmétné.
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této silnice prvni tfidy neni v gesci mésta,
nybrz statu. Lze se pouze domnivat, Ze
vétsi koridor by mohl slouzit k blize
nespecifikovanému feseni silnic 1/37 a
111/32826. V takovém pripadé namitam, ze
vjezd na silnici 1/37 je v lokalité mozné
plnohodnotné Fesit i jinymi zptsoby, které
by predstavovaly méné invazivni zasah do
vlastnickym prav tretich osob, napt. je
mozné zlepSit dostupnost mimourovnové
kfizovatky na severu Drazkovic ¢i silnici
111/32826 vést nadjezdem nad silnici I/37.

Navrhuji proto, aby byl koridor X08
v ndvrhu Uzemniho planu upraven tak, ze
bude odstranéno navriené rozsSifeni u
ktizovatky silnic 1/37 a 111/32826, a bude
ponechan koridor o Sifce 100 metrdq, jak je
v jinych ¢astech Uzemi vymezen v souladu
se Zasadami Uzemniho rozvoje.

b) V souvislosti s navrzenymi podminkami
vyuziti mych pozemkl dale namitam, zZe
vymezeni regulativu ploch dopravni
infrastruktury — silnicni doprava je ve
srovnani se soucasnym Uzemnim planem
zasadnim zplsobem zUZeno, ¢imZ je
vyrazné zasazeno do mych legitimnich
ocekavani. Dle soucasnych regulativl jsou
hlavni  plochy dopravnich  systém(
vyuzitelné napt. pro dilny, opravny a
zkusebny, stavby a zatizeni pro ubytovani,
stavby a zafizeni pro skladovani a
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logisticka centra. Z regulativu dle navrhu
uzemniho planu byla nicméné vsechna
tato vyuziti odstranéna a hrozi tak zmareni
nemalych investic, které jsem v souvislosti
s budoucim  vyuzZitim  pozemkl iz
vynalozil. Pokud bude ndvrh Gzemniho
planu v soucasné podobé schvalen, jsem
pfipraven domahat se nahrady vzniklé
Skody.

Zména uvedeného regulativu je rovnéi
navrzena bez jakéhokoliv odGvodnéni a
neni ziejmé, pro¢ dle nazoru mésta jiz
uvedené zpUsoby vyuZiti nejsou pro
dotcené pozemky vhodné a v jaké Casti
Uzemi mésta bude tato zména
kompenzovana.

Navrhuji proto, aby bylo pripustné vyuziti
ploch dopravni infrastruktury (DS)
vnavrhu nového Uzemniho planu
upraveno tak, aby odpovidalo nyni
platnému uzemnimu planu.
Pokud nebude vyse uvedenému ndvrhu
vyhovéno, alternativné navrhuji, aby
s ohledem na umisténi pozemkl a jejich
potencial pro primyslové ¢i skladovaci
vyuziti byly plochy 431 Z a 432 Z zarazeny
mezi plochy VL - lehka vyroba a
skladovani, jejichz naléhavy nedostatek
Ize v okoli pozorovat. Tento regulativ dle
mého nazoru nejlépe zajisti plnohodnotné
vyuziti pozemkl i po zamysleném
rozsireni silnice 1/37.
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c) Dale namitam, ze podminkou pro vyuziti
koridor pro umisténi staveb dopravni a
technické infrastruktury ¢. F20 je v
rozporu s pravnimi predpisy a principem
proporcionality omezen zakonny rezim
Uzemni rezervy, ve kterém jsou zmény v
Uzemi podminény pouze tim, zda mohou
stanovené vyuziti ztizit ¢i znemoznit.
Navrh, aby byla v koridorech pfipusténa
napf. dostavba existujicich staveb a nikoli
zfizeni staveb novych. Této skutecnosti
odporuje a k mé tizi nad ramec zdkona
stanovi podminky, které zasahuji do mych
legitimnich ocekavani ohledné
zastavitelnosti pozemk(. Kritériem by
mélo byt pouze to, zda zamér omezi
vyuzitelnost koridor pro jeho Ucel,
pficemzZ nelze a priori predpokladat, ze
nové stavby budou vidy mit takovy
ucinek.

Navrhuji proto, aby byla tato podminka
formulovana v souladu se zakonem tak, ze
lze podminéné pripustit také umisténi a
realizaci novych staveb, pokud jimi
nebude omezena vyuZitelnost koridord.
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Pfipominka ¢. 32

Subjekt Datum C.j. Znéni pfipominky Vyhodnoceni
Pavel Richter 30.3.2022 |¢.j.: MmP véc: Namitka vlastnika sousednich | Nejedna se o namitku, podani je vyhodnoceno jako pfipominka.
37964/2022 | nemovitosti, které jsou dotéeny ndvrhem

uzemniho planu Pardubice

Podavdam ndmitku proti zménam
tzemniho planu v lokalité Parku Na Spici,
na pozemcich p.¢. 503/8, p.€. 503/7, p.¢.
503/6, p.¢. 507/1.

Jsem vlastnikem nemovitosti, st. parcela
9870, mi kterém sloji stavba rekreacniho
objektu, adresnim mistem Na Lezankach ,
pozemek parc.¢. 1411/25. vSe zapsané na
LV 7420 v katastralnim Uzemi Pardubice,
obec Pardubice. Vyse uvedené
nemovitosti sousedi s parkem Na Spici.
Moje nemovitosti jsou jasné definovanym
chranénym prostorem podle § 30 ocist.3
zdkona ¢. 258/2000 Sb. Zakon ¢. 258/2000
Sb.. spolu s nafizenim vlady ¢. 272/201 1
Sb. o ochrané zdravi pred nepfiznivymi
ucinky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjsich
predpisd, naklada s pravy ti povinnostmi
fyzickych a pravnickych osob v oblasti
ochrany a podpory verejného zdravi.

Pfipominka je bezpfedmétna.
ODUVODNENI:
Podani bylo uplatnéno jako namitka.

Pfipominka sméfuje proti zméné vymezeni LBC 162 a NRBK 72/62, kdy mélo dojit
k vynéti pozemkd p.¢. 503/8, 503/7, 503/6, 507/1, k.4. Pardubice a presunuti
skladebnych ¢asti USES na pozemky p.¢. 1424/7, 1413/2, 1413/3, 1413/1, 1413/4
v k.U. Pardubice.

Namitajici neni vlastnikem v podani uvedenych pozemka v lokalité parku Na Spici
a v plose zmény v krajiné s oznacenim 635-K. Namitajici dale uvadi, Zze ndvrhem
feSeni jsou dotena jeho vlastnicka prdva, konkrétné se ma jednat o pozemky
st.p.¢. 9870 a p.p.¢. 1411/25, k. 4. Pardubice.

Pravo podavat namitky k navrhu UP zakotvuje § 52 odst. 2 stavebniho zakona:

Podle § 52 odst. 2 stavebniho zdkona namitky proti navrhu zemniho planu mohou
podat pouze vlastnici pozemk( a staveb dotéenych navrhem feSeni, opravnény
investor a zastupce verejnosti. Dotené osoby podle § 52 odst. 2 stavebniho zakona
musi podle § 52 odst. 3 stavebniho zdkona v podané namitce uvést odlvodnéni,
udaje podle katastru nemovitosti dokladujici dotéena prava a vymezit Uzemi
dotéené namitkou.

Dle ustédlené judikatury spravnich soud( (KS v Praze ze dne 16. 12. 2014 ¢.j. 50 A
15/2014-50 (€. 3212/2015 Sb. NSS) plati, Ze namitky proti upravenému navrhu
uzemniho planu, ktery je projedndvan podle § 53 odst. 2 stavebniho zdkona pouze
v rozsahu provedenych podstatnych Uprav, mohou poddvat pouze ti vlastnici,
jejichz pozemky byly podstatnou Upravou izemniho planu dotcéeny.
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Divodem namitky je ochrana mych
vlastnickych prav. DalsSim dlvodem moji
namitky je ochrana pfirody a krajiny, kterd
by méla byt prioritnim vefejnym zajmem.

Prezentovanym divodem navrhované
zmény uUzemniho planu je nazor
Magistratu meésta Pardubic a Odboru
hlavniho architekta v soucinnosti se
zpracovatelem UP, Ze uzemi Parku Na
Spici je ve smyslu platného uzemniho
planu jiz znehodnocen umisténymi
stavbami a proto ma novy Gzemni plan
podporovat umisténi dalSich staveb a
sportovni a zabavni funkce v Uzemi. Za
timto ucelem novy tizemni plan navrhuje
vymistil lokalni biocentrum a
nadregionahii biokoridor z tzemi Parku
Na Spici a premistit je na pozemky
soukromych vlastniki p.¢. 1424/7,
1413/2, 1413/3, 1413/1, 1413/4 v k.u.
Pardubice, které se nachazeji nedaleko
Parku Na Spici, resp. na moje pozemky.

S timto zdmérem zasadné nesouhlasim.

Neopravnénost podani namitky porizovatel spatfuje zejména v téchto aspektech:

1. Podatel neni vlastnikem pozemk( p.¢. 1424/7, 1413/2, 1413/3, 1413/1,
1413/4, 503/8, 503/7, 503/6, 507/1, na které se v ramci svého podani
odvolava a s jejichz vymezenim navrhem UP nesouhlasi,

2. Pozemky ve vlastnictvi podatele, tedy st.p.¢. 9870 a p.p.¢. 1411/25, k.u.
Pardubice nejsou dotéeny ndvrhem FeSeni, na které se podatel odvolava.
LBC 162 neni v navrhu izemniho planu pro opakované vefejné projednani
vymezen na uvedenych pozemcich ani v jejich pfimé ndvaznosti.

Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 2 a 3
stavebniho zakona a vyhodnotil, Ze se nejedna o namitku, podani je proto dale
vyhodnoceno jako pfipominka, kterou je opravnén podat kazdy.

KvySe uvedenému dale doplfiujeme: Zahradkarska osada byla z lokdlniho
biocentra a nadregiondiniho biokoridoru, resp. z vloZzeného LBC 162 po vefejném
projednani vypusténa. Z LBC byla v této fazi navrhu UP také vypusténa plocha
parku Na Spici, ktera je intenzivné vyuZivana a nezajistuje pozadované funkce LBC.
Plocha parku Na Spici je z50 % prostavéna stavbami napt. oploceni, japonsky
pavilon, tj. stavby, které neodpovidaji predmétu ochrany. Z tohoto divody byla
plocha parku Na Spici z ploch biocentra vyjmuta. Byl uplatnén princip pfimérené
konzervativnosti. PoZadovana rozloha plochy LBC dle Metodiky vymezovani
Uzemniho systému ekologické stability (MZP, 2017) je dodrZena.

Diléi pfipominka je nepFipustnd, nebot je ve smyslu ustélené judikatury opoZzdéna
(srov. napt. rozsudek NSS ze dne 7. 2. 2023, &j. 7 As 232/2022-25), jelikoz se tyka
¢asti navrhu, ktera nebyla pro ucely opakovaného projednani ménéna. Stanoviska,
namitky a prfipominky mohou byt uplatnény pouze k tém ¢astem reseni, které se
pfi podstatné Upravé navrhu zménily (dle § 53 odst. 2 ve spojeni s § 52 stavebniho
zakona).
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Neni mozné, aby mésto Pardubice resilo
svoje zaméry mi Uukor soukromych
vlastniku.

Neni mozné, aby mésto Pardubice feSilo
svoje zaméry diskriminacné. Mésto
Pardubice premistilo lokalni biocentrum a
nadregionalni biokoridor do zahradkarské
kolonie. Vlastnici v chatové oblasti vznesli
namitky, kterym bylo vyhovéno. Mné vsak
pfi shodné namitce vyhovéno nebylo.
Magistrat meésta Pardubic a Odbor
hlavniho architekta postupuje v rozporu
se zasadou predvidatelnosti rozhodnuti.

Na pozemky v mém vlastnictvi byly lokalni
biocentrum a nadregionalni biokoridor
premistény z dlivodu obecného pravidla,
Ze lokalni biocentra by od sebe neméla byt
\e vétsi vzdalenosti nez 2 km.

Lokalni biocentrum a nadregionalni
biokoridor v Parku Na Spici méli rozlohu
cca 8 ha. Premisténé lokalni biocentrum a
nadregionalni biokoridor maji rozmér cca
4.5 ha. Toto snizeni povazuji za chybné a
neprijatelné.

Vrozsahu ptipominek tykajicich se parku Na Spici je pFipominka zcela
bezpfedmétnd, nebot se viibec nevztahuje k pofizovani nového Uzemniho planu a
k Upravdm navrhu tzemniho planu pro opakované vefejné projednani.

Nad rdmec vyse uvedeného dale uvddime, ze feSené pozemkové parcely ¢. 1424/7,
1413/2, 1413/3, 1413/1, 1413/4 v k.d. Pardubice byly soudasti LBC 162 v ramci
navrhu jiz od spole¢ného jednani a zlstaly tak i nadale, tedy i pro vefejné a
opakované vefejné projednani.

Stavebni parcela ¢. 9870 a pozemkova parcela ¢. 1411/25 v k.0. Pardubice, které
dle 4daja v KN vlastni pan Pavel Richter, byly dotéeny navrhem vymezeni VPO
s oznacenim VU103 v navrhu pro verejné projednani. V ndvrhu pro opakované
verejné projednani jiz predmétné pozemky nejsou dotéeny ndvrhem VPO a tim se
tedy pravo vyvlastnéni na né jiz nevztahuje.

Na zakladé nesouhlasného stanoviska ze strany OZP Krajského tGfadu Pardubického
kraje (¢.j. MmP 37057/2022 ze dne 29.3.2022) bylo vyvoldno jednani, které se
uskutecnilo dne 28. 2. 2024. Zde bylo dohodnuto, Ze cenné&jii polohy lokality Ci¢ak,
zejména rybnik a na néj navazujici mokfadni les v€. ¢asti krajinarsky upravenych
porostl smérem k Labi budou do LBC 162 navraceny.

V rozsahu uplatnéné pripominky systémové podjatosti pofizovatel odkazuje na
ustdlenou judikaturu spravnich soudl, konkrétné napf. na rozsudek Krajského
soudu v Hradci Kralové — pobocka Pardubice €. j. 52 A 50/2021-106. Namitku
podjatosti ve smyslu § 14 spravniho fadu nelze Uspésné uplatnit pfi vydani opatreni
obecné povahy podle stavebniho zakona v samostatné plsobnosti obce, kterym
mj. také je Gzemni plan (§ 6 odst. 5 pism. c) stavebniho zdkona). Rizeni o vydani
opatreni obecné povahy nema ucastniky fizeni, a proto k nim Gredni osoba nemuze
mit Zddny pomér. Naopak pomeér véci je s vydavanim uzemniho planu pojmové
spjat, nebot pravé jeho prostfednictvim orgdn obce reguluje ¢innost na svém
Uzemi. Nejvy$si spravni soud v rozsudku ze dne 3. 4. 2019, ¢. j. 2 As 151/2018-63
uvedl, Ze o systémové podjatosti logicky nelze v oblasti samostatné plsobnosti
Uzemnich samospravnych celkl ani uvaZovat. KaZzdy ze zastupitell, ktefi v
samostatné plsobnosti rozhoduji o prijeti opatfeni obecné povahy, nepochybné
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Dosavadni a navrhované biocentra a
biokoridory na sebe nenavazuiji.

Zménu Uzemniho planu nelze navrhovat
ani provadél na zakladé porusovani
zakona. Dosavadni upravy v Parku Na
Spici byly provedeny na zakladé
dlouhodobého porusovani stavajiciho
uzemniho planu. Toto jednani ma byt
novym Uzemnim planem posvéceno a
prohloubeno na ukor ochrany prirody.
Takovy zamér je nepripustny.

Na mych pozemcich ma byt dle nového
uzemniho planu umoznéno vyvlastnéni
pozemkdi.

S navrhem zdsadné nesouhlasim.
Poddvdm ndmitku proti lomu, aby na
mych pozemcich bylo umoZnéno
vyvlastnéni. Mésto Pardubice a Odbor
hlavniho architekta chtéji moje pozemky
znehodnotit a nasledné vyvlastnit za
minimalni cenu. Soucasné hodlaji
znehodnotit park Na Spici dalSimi
stavbami, z nichZ bude mozné realizovat
zisk jak pfi jejich umistovani, tak z
provozu téchto zafizeni. Tento zamér
vyplyva z dosavadniho postupu Mésta

ma urcity vztah k regulovanému Uzemi, coZ je ostatné u obecnich zastupitell
Zadouci. Je neptipadné kvili tomu ani dovozovat, Ze nemohou o opatfeni obecné
povahy hlasovat (a Ze ma rozhodnout napf. zastupitelstvo jiné obce). Politicka Ci
medialni zainteresovanost Uzemné samospravného celku ve véci tykajici se jeho
zajmu, je totiz zcela imanentni soucasti vykonu samostatné plsobnosti. Nejvyssi
spravni soud k tomuto dale dodal, Ze nelze po Uzemné samospravnych celcich pfi
vykonu jejich samostatné pdsobnosti z podstaty smyslu jejich existence mozné
vyZadovat zcela nestranné a nezainteresované rozhodovani. Je tak zcela logické, ze
mésto Pardubice vystupuje zainteresované pfi pofizovani nového uzemniho planu
a upravuje plochy parku Na Spici, kdyz ma vztah k regulovanému tGzemi.

Nad ramec uvedeného pofizovatel doddva, Ze i v situaci, kdyby takova namitka
pfipustna byla, podatel setrvava na systémové podjatosti pouze v roviné spekulaci
a nepredlozZil zddné duikazy, které by systémovou podjatost stavebniho uradu
(Magistratu mésta Pardubice, stavebni Urad) prokazovaly. Je nutné v neposledni
radé podateli pripomenout, Ze namitky musi ve smyslu § 52 odst. 2 stavebniho
zakona smérovat proti navrhu Uzemniho planu. Nelze tak prostrednictvim nich
namitat systémovou podjatost a nepovolenost staveb v parku Na $pici, nebot tyto
namitky nijak nesméruji proti zménam navrhu nového izemniho planu.

Dil¢i ndmitka je tak z vySe uvedenych divodl bezpfedmétna a nepfipustna.

Viz rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové — pobocka Pardubice, 52 A 50/2021-
106 potvrzen NSS 4 As 383/2021-43.
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Pardubice a jeho odbori v lokalité Parku
na Spici.

V Parku na Spici mé byt novym Gzemnim
pldanem  vytvofena vefejnda  zelen.
Soucasné ma byt z lokality odstranéno
lokdlni biocentrum a nadregionalni
biokoridor. Doslo k odstranéni regulativu
hluku a dopravni zatéze. Byly upraveny
podminky pripustného vyuziti a to tak, Ze
jsou povolena venkovni oteviend a
verejné pristupna hristé malého plosSného
rozsahu, pristresky, kiosky. Pro vybrané
plochy je pfipustné in-line drahy, kavarny,
cajovny, restaurace, kiosky, oteviena
podia, amfitedtry, pavilony, venkovni
galerie, parkovisté, podzemni parkovisté.
Podminéné pripustné pro vybrané plochy
jsou shodné jako pro vybrané plochy za
podminky , Ze k nim bude vydano
souhlasné stanovisko organu pamatkové
péce. Podminky prostorového
usporadani, specifické podminky a
koordinace podminek jsou z hlediska vyse
uvedeného de facto nepodstatné. Pro
nékteré plochy 158c-Z. 160c-Z (¢ast), 223c-
Z, 223d-Z, 223e-Z, 443d-Z a 4929 je
stanovena podminka Uzemni studie
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V soucasné dobé je dle platného
tzemniho planu a regulativu Park Na Spici
vymezen funkéni plochou zelen rekreacni
- Z R, tedy uzemim pro kratkodobou
rekreaci obyvatel v prirodé blizkém
prostiedi. Prevazuji na nich vegetacni
prvky. Dopliikové ojedinélé stavebni
objekty neprekracuji 50 m2 celkové
zpevnéné plochy v jedné funkéni plose.
Podporovana je zejména funkce zelené
meéstotvorna (kompozicni), esteticko-
kulturni, socialné rekreacni.

Nepripustné vyuziti jsou veskeré stavby,
které nesouvisi s funkci hlavni a stavby a
¢innosti s negativnim vlivem na Zivotni
prostredi (dopravni zatéze, hluk).

Park Na Spici se nachazi v celé plose v
biocentru Soutok-¢i¢ak oznaéeni Li3C 8 a
je soucasti nadrazeného USES NRI3K 72.
typ ekosysttmu 2A | biocentrum
reprezentativniho typu s vyznamem
nadregionalnim bioochrana 1.8.1.

Park Na Spici vznikl v roce 1981. O této
skutecnosti sveédci dokumentace,
svédecké vypovédi, vyryté datum ,,1981”
primo v asfaltu h¥ist v parku Na Spici k
datu Jeho vystavby. Sam jsem zde byl v
roce 1981 na brigadé pfi budovani hfist v

parku Na Spici. Ani v roce 1981 nebyla
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stavba zcela dokoncena, napf. terénni
Upravy se délaly jesté pozdéji.

Park Na Spici pfed tzv. ,revitalizaci” ze
14.8.2013 nebyl nikdy stavebné povolen
ani zkolaudovan. Stavba neni zapsana v
katastru nemovitosti u katastralniho
Uradu pro Pardubicky kraj.

V roce 2012 probéhla Akce ,Revitalizace
parku Na Spici" na pokyn Magistratu
meésta Pardubic. Vlastni projekt byl v
odpovédnosti Magistratu mésta Pardubic,
stavebniho Ufadu. Akce byla financovana
z regiondlniho operacniho programu
NUTS Il Severovychod. Prijemcem dotace
byl Magistrat mésta Pardubice. Finanéni
rozsah dotace EU byl cca 40

Projekt z prostredkl EU byl realizovan tak,
Ze stavebni Urad na zakladé vile a pokynU
Magistratu mésta Pardubic proved! tzv.
yrevitalizaci” , kdy se pokusil projekt
legalizovat tak, Ze vychazel z nékterych jiz
existujicich staveb, které ovsem byly
stavbami predtim nepovolenymi a léta
nepouzivanymi, zchatralymi. Napf. na
hristich, jejichz revitalizace je pro projekt z
prostredkG EU zdsadni, se nehralo
minimalné od roku 1990. coZz potvrzuji i
starousedlici.  Stavebni  Urfad  vSak
dotéenym organim ve stavebnim fizeni
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rozeslal podklady lak, aby se domnivaly, Ze
jsou napf. hristé funkcni.

Napf. Odbor Zivotniho  prostredi
Magistratu mésta Pardubic svij souhlas s
projektem vysvétlil tak, Ze se domnival, ze
rekonstrukce jiz stojici funkcni stavby
Zivotni prostredi nezhorsi. Kdyby Odbor
Zivotniho prostredi védeél, Ze stavajici
stavby byly nefunkcni, znicené, kladné
stanovisko by nemohl vydat. V désledku
existence staveb je vytvaren hluk, coz je v
parku Na Spici zcela nepfipustné, ohrozuje
to zde Zijici zvirata, véetné chranénych
druhll. Chranéna zvirata diky novym
prekazkam nemaji podle zakona moznost
bez prekazek prochazet izemim. Stavebni
urad védomé uvedl dotéené organy v
omyl.

Z divodu nemoznosti realizovat projekt
vystavby z prostredkl EU jinak nez
,revitalizaci“ neexistujicich objektl vydal
stavebni urad ,Rozhodnuti stavebni
povoleni“ na stavbu ,Revitalizace parku
Na Spici“ ze dne 14.8.2013, sp.zn. SU
24598/20 13/Sk, €. j.: MmP 46552/2013.

Projekt z prostredkl EU byl stavebnim
Uradem a Magistratem mésta Pardubic
védomé a ucelové proveden na cerné
stavbé. Tento postup provedly Magistrat
mésta Pardubice, stavebni urad jako
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mistné pfrislusny ke stavebnimu fizeni a
Magistrat mésta Pardubic jako prijemce
dotace spolecné a nerozdilné.

Magistrat mésta Pardubic, stavebni urad,
pracuje v parku Na Spici v rezimu
systémové podjatosti.

Existuji mnohocetné duikazy, Ze pracovnici
stavebniho uradu jednaji podle pokynu
samospravy Magistratu meésta Pardubic,
jsou predvolavani na Magistrat k prijeti
pokynli v rlznych fizenich, uUcastni se
Ukonl a porad Magistratu. Magistrat
mésta Pardubice a jeho predstavitelé maji
pfimy zajem na projektech v parku Na
Spici. Voleni predstavitele mésta pouZivaji
projekt EU , Revitalizace parku Na $pici“ k
vlastni  politické propagaci a to
dlouhodobé a ¢asto.

Divodem takového postupu pfi realizaci
stavby bylo predevsim, Ze:

- Uzemni pldan mésta Pardubic
nedovoloval postavil v
predmétné lokalité

- novou stavbu, novou stavbu
nedovoloval postavit charakter
Uzemi (v misté je nadregionalni
biokoridor a lokalni biocentrum),
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novd stavba nebyla moina z
divodu, Ze v misté Zije rada
chrénénych zivodicha,

voleni predstavitelé mésta byli v
casové tisni, protoze projektu EU
chtéli pouzit a také wvyrazné
pouzili a pouZivaji k vlastni
volebni kampani, v dobé cerpani
prostiedku z EU bylo pred
komunalnimi volbami, nyni je
opét pred komunalnimi
volbami.

voleni predstavitelé mésta byli v
Casové tisni z dlvodu limitace
doby pro cerpani dotace z EU,

park Na Spici byl cernou stavbou.
fragmenty plvodnich staveb,
zejména hristé, byly znicené a
roky nepouzivané, zdkonnym
postupem bylo zahdjit fizeni o
odstranéni stavby, tento postup
by nedovoloval pouzit Gzemi na
projekt z financnich prostredki
EU,

dalsim davodem je, Ze projekt o
finanénim objemu 40 mil.K¢ je
lukrativni zakdzkou. Osobné jsem
byl svédkem pochyb zastupitel(,
zda  jsou  prostiredky EU
vynakladany hospodarné, ucelné
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a v souladu s pravem. Tuto
otazku je treba aktualné
prozkoumat.

PUvodné pozemky v predmétné lokalité
patfily restituentovi, soukromé osobé p.
Borisi Frenkensteinovi.

Tuto fyzickou osobu jsem v restitucnich
fizenich osobné zastupoval. Podle tehdy
platnych zdkonl nemohly byt v restituci
vydany pozemky, na kterych staly stavby.
Predmétné pozemky byly v restituci
vydany, zadné stavby na nich nebyly
legdlné umistény a tudiz pravné v
inkriminované dobé neexistovaly a nebylo
mozné je vyuzit k projektu ,Revitalizace
parku Na Spici“ z prostiedkd EU.

Jsem zakonnym  Gcastnikem  fizeni
tykajicich se parku Na Spici. Opakované
jsem nahlizel do spist Parku Na Spici v
celém rozsahu existujici dokumentace.
PGvodni ,Stavba", ktera byla
revitalizovana projektem EU, nema
stavebni  povoleni ani  kolaudacni
rozhodnuti. Tuto skutecnost jsem do spisu
zaznamenal. Ve spise je pouze nakres,
ktery se tykd rozlozeni drevin a neni
zadnym stavebnim povolenim.

126




Subjekt

Datum

Znéni pfipominky

Vyhodnoceni

Voleni predstavitelé meésta Pardubic v
predmétné véci nejdrive tvrdili, Ze
plvodni stavba byla stavebné povolena,
prficemZ za stavebni povoleni vydavali
nacrtek stavby. Poté, co bylo tvrzeni
neudrzitelné, tvrdili, Ze stavba vznikla v
jiném roce a v tomto jiném obdobi byla
stavebni povoleni promijena podle zak.
€.50/1976 Sb. Tato tvrzeni jsou
prokazatelné nepravdiva. Datum
provedeni stavby je prokazatelné v roce
1981. Zakon ¢&. 50/1976 Sb. navic nedava
zadny ,pardon" na stavebni povoleni
takovéto stavby, proto stavba také neni
zapsana v katastru nemovitosti.

Dosavadni revitalizace v Parku Na Spici je
v rozporu s obecné zavaznou vyhlaskou ¢.
42/2001 o zavaznych éastech uzemniho
planu § 12 odst.5.

Stavby, které byly na zakladé projektu z
prostiedkt EU umistény jsou vétsi, nei
jak byly deklarovany v projektové
dokumentace a vétsi nez pudorysy
puvodnich staveb.

Magistrat meésta  Pardubic  nechal
zpracovat Uzemni studii, ta vSak nespliuje
podminky Uzemniho planu a vyrazné je
rozsahem si mnozstvim staveb prekracuje.
Magistrat meésta Pardubic a Odbor
hl.architekta se radné nevyporadaly s
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podminkou Uzemniho planu, Ze Uzemni
studie jasné vyresi umisténi, prostorové a
hmotové reseni staveb.

Z divodu umisténych staveb je v lokalité
vytvaren zcela neptipustny hluk.

JiZz umisténé stavby v ramci ,Revitalizace
Parku Na Spici“ jsou v rozporu s platnym
uzemnim planem.

Ukonceni dotacniho titulu je pro
posouzeni véci irelevantni,

Tzv.: ,Multifunkéni hristé, které bylo
postaveno v rdmci projektu EU. ma
nepripustnou  rozlohu 1.500 mz2.
Revitalizace byla provedena na troskach
pavodnich hrist, nefunkénich nejpozdéji
od roku 1990.

Hristé bylo revitalizovano do tésného
sousedstvi rodinnych domkd, které byly v
dobé od provozu pavodnich hrist
povoleny a postaveny. Obrovské hristé
bylo projektem EU postaveno také do
tésné blizkosti zahradkarské
kolonie.Hfisté je osazeno kovovymi
brankami a povrch tvofi asfalt, ktery neni
protihlukové upraven. Udery mic¢t do
povrchu asfaltu a do kovovych branek
vytvari silny razovy hluk. Jak vyse
uvedeno, podle tzemniho planu je v misté
nepripustny jakykoli hluk z postavenych
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staveb v ramci projektu /. prostfedkl EU.
Mérenim bylo zjisténo, Ze hluk vznikajicich
provozem staveb z projektu EU presahuje
obecné zavazné normy CR. Rezidenti a
navstévnici jsou hlukem kazdodenné
terorizovani. Jsou porusSovdna jejich
zakladni prava.

Jak vyplyvad ze spisu Magistratu mésta
Pardubic, stavebni uarad a z dalsi
dokumentace, v misté realizace projektu z
prostredkG EU Zilo velké mnoZstvi
chrédnénych ZivocichlG. Tito Zivocichové
jsou projektem EU vyhnani nebo
zlikvidovani, zbytek trpi. Krajsky urad
Pardubického kraje na svych strankach
tvrdi, Ze zdecimovani chranénych
Zivocichl v ramci projektu z prostredk EU
je umoznéno na zakladé vyjimek a pokud
budou nalezeni dalsi chranéni
zivoCichové, bude poskytnuta dalsi
vyjimka na jejich likvidaci. Tento postup
nyni prezkoumavaji dalsi orgdny. Lze
dlivodné predpokladal, Ze prostredky EU
nebyly urceny k tak zavaznému naruseni
Zivotniho prostredi v lokalnim biocentru a
nadregionalnim biokoridoru predmétné
lokality.

V ramci projektu ,Revitalizace parku Na
Spici" byl postaven objekt zvany
,Pozorovatelna ptaku“.
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Objekt nikdy neslouZil ucelu, ktery byl
uréen projektem z financ¢nich prostfedkd
EU. Objekt byl postaven v tésné blizkosti
velkého hFisté a zadni ptaci se. z dlvodu
hluku, v misté nevyskytuji a nedaji
pozorovat. Objekt pozorovatelna ptakul je
Magistratem mésta Pardubice oficidlné a
vefejné vyuzivan jako grilovisté.Tzv.”
grilovisté” znamend poradani vlastnich
partx. ¢i podobnych akci s jidlem a
alkoholem. ,,Grilovisté” Ize objednat po
telefonu nebo na www strankach
Magistratu mésta Pardubic.

Na dopraveni jidla, alkoholu do projektu
zapUjci  Magistrat meésta  Pardubic
najemctdm dokonce karu.

V Parku Na Spici“ jsou poradany dalsi
placené akce Jednd se o rlzné
happeningy, Olympijské parky. Tyto akce
jsou Magistratem meésta  Pardubic
poradany v rozporu s Uzemnim planem.
Akce provazi velky hluk. Navstévnici
decimuji zeleft v parku Na Spici, auty i
pésky jezdi po travnicich, plasi zvirata.

Vzhledem k vyuZivani Parku Na Spici v
rozporu s platnym Gzemnim planem se do
parku stahuji osoby pozivajici alkohol a
omamné latky. Tyto osoby nici majetek,
napadaji rezidenty. Mice z hristé prudce
|étaji do nemovitosti rezidentt, dochazi k
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fyzickému ohrozeni. Hraci vnikaji do
nemovitosti rezidentl, ni¢i ploty a
majetek, kradou.

Magistrat mésta Pardubic pfi zpracovani
uzemni studie postupoval tak, jako by
Uzemni studie mohla ménit Gzemni plan.
Uzemni studie podle stavebniho zakona
vSak mlze byt pouze v souladu s platnym
tUzemnim planem (coZ neni), nebo muze
byt podkladem pro novy uzemni plan

Nasledné byla v tzemi Parku Na Spici
umisténa dalsi stavba, tzv.: ,,Workoutové
hristé“, opét v rozporu s Uzemnim pldnem
a bez jakéhokoli dalSiho opatreni
Magistratu mésta  Pardubic, Odbor
hlavniho architekta a Magistratu meésta
Pardubic, stavebni Urad. Stavba rozmérem
opét presahuje limity dané udzemnim
planem. Dle nazoru rady zastupiteld byly
naklady na hristé vyrazné predrazeny
oproti cenam obvyklym. Tuto
problematiku je tfeba prezkoumat.

Jsem dlvodné presvédcen, Ze novym
Uzemnim  pldanem nelze  posvétit
dosavadni  porusovani  zakona a
pokracovat v devastaci GUzemi Parku Na
Spici. Zména Gzemniho pitimi nemaiZe byt
realizovana na ukor rezidentl v lokalité a
soukromych pozemkd.
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Projekt ,Revitalizace parku Na Spici“, jak
vyse uvedeno, byl realizovan
Magistratem mésta Pardubic a
stavebnim ufadem mésta Pardubic. v
soucinnosti s Odborem hlavniho
architekta. Odbor hlavniho architekta i
stavebni urad jsou v postaveni
systémové podjatosti z divodu zajmu
Magistratu mésta Pardubic na vysledcich
fizeni k novému uUzemnimu planu a
naslednych stavebnich fizeni v Parku Na
Spici . Z tohoto diivodu podavam
namitku systémové podjatosti.

Soucasné cinim ve véci dalsi kroky na
ochranu svych zakonnych prav.

Zaddam, aby Magistrat mésta Pardubic
jako zadavatel a Magistrat meésta
Pardubic jako pofizovatel nového
uzemniho planu od zmény uzemniho
planu v lokalité Parku na Spici v celém
rozsahu upustily. Zadam, aby naopak
disledné vymahaly dodrzovani
soucasného platného uUzemniho planu
meésta Pardubic a to v plném rozsahu.

Pokud by nebyl zachovan uzemni plan v
Parku Na Spici ve stavajici podobé, budu
véc resit soudni cestou.
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Subjekt Datum C.j. Znéni pfipominky Vyhodnoceni

Spolek ,Za 30.3.2022 |¢.j.: MmP Véc: Namitka spolku ,Za prirodni park Nejedna se o namitku, podani je vyhodnoceno jako pfipominka.
pfirodni park 38025/2022 | na Spici“ L o

na $pici” Pfipominka je bezpfedmétna.

Spolek ,,Za prirodni park na Spici“ podava
namitku proti zménam uzemniho planu
v lokalité Parku Na Spici, na pozemcich
p.&. 503/8, p.&. 503/7, p.&. 503/6, p.c.
507/1.

Spolek ,Za pFirodni park na Spici“, 1CO:
092 99 963, se sidlem Na Lezankach 1922,
530 03 (dale také jen ,Spolek“)byl zfizen
za Ucelem ochrany prirody a krajiny
v Pardubicich, zejména v lokalité Park Na
Spici a v okoli mésta Pardubic. Spolek je
radné registrovan u Magistratu mésta
Pardubice, u Magistratu mésta Pardubice,
stavebni Urad.

Prezentovanym divodem navrhované
zmény uUzemniho planu je nazor
Magistratu meésta Pardubic a Odboru
hlavniho architekta v soucinnosti se
zpracovatelem UP, 7e Gzemi Parku Na
Spici je ve smyslu platného uzemniho
planu jiz znehodnocen umisténym
stavbami a proto ma novy tzemni plan

ODUVODNENI:
Podani bylo uplatnéno jako namitka.

Pfipominka sméfuje proti zméné vymezeni LBC 162 a NRBK 72/62, kdy mélo dojit
k vynéti pozemkd p.¢. 503/8, 503/7, 503/6, 507/1, k.4. Pardubice a presunuti
skladebnych ¢asti USES na pozemky p.¢. 1424/7, 1413/2, 1413/3, 1413/1, 1413/4
v k.U. Pardubice.

Namitajici neni vlastnikem v podani uvedenych pozemka v lokalité parku Na Spici
a v plose zmény v krajiné s oznacenim 635-K. Namitajici dale uvadi, Zze ndvrhem
feSeni jsou dotena jeho vlastnicka prdva, konkrétné se ma jednat o pozemky
st.p.¢. 9870 a p.p.¢. 1411/25, k.4. Pardubice.

Pravo podavat namitky k navrhu UP zakotvuje § 52 odst. 2 stavebniho zakona:

Podle § 52 odst. 2 stavebniho zakona ndamitky proti navrhu zemniho planu mohou
podat pouze vlastnici pozemk( a staveb dotéenych navrhem feSeni, opravnény
investor a zastupce verejnosti. Dotené osoby podle § 52 odst. 2 stavebniho zakona
musi podle § 52 odst. 3 stavebniho zdkona v podané namitce uvést odlivodnéni,
Udaje podle katastru nemovitosti dokladujici dotéena prava a vymezit Uzemi
dotéené namitkou.

Dle ustalené judikatury spravnich soudt (KS v Praze ze dne 16. 12. 2014 ¢.j. 50 A
15/2014-50 (¢. 3212/2015 Sb. NSS) plati, Ze namitky proti upravenému navrhu
uzemniho planu, ktery je projedndvan podle § 53 odst. 2 stavebniho zdkona pouze
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podporovat umisténi dalSich staveb a
sportovni a zdbavni funkce v Gzemi. Za
timto ucelem novy tzemni plan navrhuje
vymistit lokalni biocentrum a
nadregionalni biokoridor z izemi Parku
Na Spici a premistit je na pozemky
soukromych vlastnikGi p.¢. 1424/7, p.¢.
1413/2, p.&. 1413/3, p.&. 1413/1, p.&.
1413/4, vk. G. Pardubice, které se
nachazeji nedaleko Parku Na Spici, resp.
na pozemky sokromych vlastnikd.

S timto zamérem zasadné nesouhlasim.

Neni mozné, aby mésto Pardubice Fesilo
svoje zaméry mi Uukor soukromych
vlastnikd.

Na pozemky v soukromém vlastnictvi byly
lokdlni biocentrum a nadregiondlni
biokoridor zjevné premistény z ddvodu
obecného pravidla, Ze lokalni biocentra by
od sebe neméla byt ve vétsi vzdalenosti
nez 2 km. PovaZzujeme rovnéz za
neprijatelné, aby vlastnikim  byly
soukromé pozemky znehodnoceny
presunem  lokdlniho  biocentra a
nadregionalniho biokoridoru.

Lokalni biocentrum a nadregionalni
biokoridor v Parku Na Spici méli rozlohu
cca 8 ha. Premisténé lokalni biocentrum a
nadregionalni biokoridor maji rozmér cca

v rozsahu provedenych podstatnych Uprav, mohou podavat pouze ti vlastnici,
jejichz pozemky byly podstatnou Upravou izemniho planu dotceny.

Neopravnénost podani namitky porizovatel spatfuje zejména v téchto aspektech:

1. Podatel neni vlastnikem pozemk( p.¢. 1424/7, 1413/2, 1413/3, 1413/1,
1413/4, 503/8, 503/7, 503/6, 507/1, na které se v ramci svého podani
odvolava a s jejichz vymezenim navrhem UP nesouhlasi,

2. Pozemky ve vlastnictvi podatele, tedy st.p.¢. 9870 a p.p.¢. 1411/25, k.u.
Pardubice nejsou doteny navrhem reseni, na které se podatel odvolava.
LBC 162 neni v navrhu tzemniho planu pro opakované verejné projednani
vymezen na uvedenych pozemcich ani v jejich pfimé navaznosti.

Porizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 2a 3
stavebniho zdkona a vyhodnotil, Ze se nejedna o namitku, podani je proto dale
vyhodnoceno jako pfipominka, kterou je opravnén podat kazdy.

Kvyse uvedenému dale doplnujeme: Zahradkarska osada byla z lokalniho
biocentra a nadregionalniho biokoridoru, resp. z vlozeného LBC 162 po verejném
projednani vypusténa. Z LBC byla také vypusténa plocha parku Na Spici, ktera je
intenzivné vyuZivdna a nezajidtuje pozadované funkce LBC. Plocha parku Na Spici
je 250 % prostavéna stavbami napf. oploceni, japonsky pavilon, tj. stavby, které
neodpovidaji predmétu ochrany. Z tohoto diivody byla plocha parku Na Spici
z ploch biocentra vyjmuta. Byl uplatnén princip pfiméfené konzervativnosti.
Pozadovand rozloha plochy LBC dle Metodiky vymezovani Uzemniho systému
ekologické stability (MZP, 2017) je dodrzena.

Dil¢i pfipominka je nepfipustnd, nebot je ve smyslu ustalené judikatury opozdéna
(srov. napt. rozsudek NSS ze dne 7. 2. 2023, ¢j. 7 As 232/2022-25), jelikoz se tyka
Casti navrhu, ktera nebyla pro ucely opakovaného projednani ménéna. Stanoviska,
namitky a pripominky mohou byt uplatnény pouze k tém c¢astem reseni, které se
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4,5 ha. Toto sniZeni povazujeme za chybné
a neprijatelné. Soukromé pozemky jsou
nevhodné k prosazovani verejného
zajmu. Takovy postup by byl rozporu
s Ustavnimi pravy vlastnik. Dosavadni a
navrhované biocentra a biokoridory na
sebe nenavazuji.

Zménu Uzemniho planu nelze navrhovat
ani provadét na zdkladé porusovani
zakona. Dosavadni uUpravy v Parku Na
Spici byly provedeny na zakladé
dlouhodobého porusovani stavajiciho
uzemniho planu. Toto jednani ma byt
novym Uzemnim planem posvéceno a
prohloubeno na ukor ochrany prirody.
Takovy zamér je nepripustny.

V Parku na Spici ma byt novym tGzemnim
planem  vytvorena verejna  zelen.
Soucasné ma byt z lokality odstranéno
lokalni biocentrum a nadregionalni
biokoridor. Doslo k odstranéni regulativu
hluku a dopravni zatéze. Byly upraveny
podminky pripustného vyuziti a to tak, ze
jsou povolena venkovni oteviend a
verejné pfistupna hristé malého plosSného
rozsahu, pristresky, kiosky. Pro vybrané
plochy je pripustné in-line drahy, kavarny,
Cajovny, restaurace, kiosky, otevrena
podia, amfiteatry, pavilony, venkovni
galerie, parkovisté, podzemni parkovisté.
Podminéné pripustné pro vybrané plochy

pfi podstatné Upravé navrhu zménily (dle § 53 odst. 2 ve spojeni' s § 52 stavebniho
zakona).

Vrozsahu ptipominek tykajicich se parku Na Spici je pFipominka zcela
bezpfedmétna, nebot se viibec nevztahuje k pofizovani nového dzemniho planu a
k Upravdm navrhu uzemniho planu pro opakované vefejné projednani.

Nad radmec vyse uvedeného déle uvadime, Ze feSené pozemkové parcely ¢. 1424/7,
1413/2, 1413/3, 1413/1, 1413/4 v k.4. Pardubice byly soucdsti LBC 162 v ramci
navrhu jiz od spolecného jednani a zlstaly tak i nadale, tedy i pro verejné a
opakované vefejné projednani.

Stavebni parcela ¢. 9870 a pozemkova parcela ¢. 1411/25 v k.0. Pardubice, které
dle Gdaja v KN vlastni pan Pavel Richter, byly dotéeny navrhem vymezeni VPO
s oznacenim VU103 v navrhu pro verejné projednani. V ndvrhu pro opakované
verejné projednani jiz predmétné pozemky nejsou dotéeny ndvrhem VPO a tim se
tedy pravo vyvlastnéni na né jiz nevztahuje.

Na zakladé nesouhlasného stanoviska dotéeného organu - OZP Krajského Gfadu
Pardubického kraje, se kterym bylo vyvolano navazujici jednani, budou lokality
Cicak, zejména rybnik a na néj navazujici mokfadni les vé. €asti krajinarsky
upravenych porostl smérem k Labi do LBC 162 navraceny.

V rozsahu uplatnéné pripominky systémové podjatosti pofizovatel odkazuje na
ustalenou judikaturu spravnich soudud, konkrétné napf. na rozsudek Krajského
soudu v Hradci Kralové — pobocka Pardubice ¢. j. 52 A 50/2021-106. Namitku
podjatosti ve smyslu § 14 spravniho fadu nelze uspésné uplatnit pfi vydani opatfeni
obecné povahy podle stavebniho zakona v samostatné plsobnosti obce, kterym
mj. také je Gzemni plan (§ 6 odst. 5 pism. c) stavebniho zdkona). Rizeni o vydani
opatreni obecné povahy nema ucastniky fizeni, a proto k nim Gfedni osoba nemize
mit Zadny pomér. Naopak pomeér véci je s vydavanim uzemniho planu pojmové
spjat, nebot pravé jeho prostfednictvim orgdn obce reguluje ¢innost na svém
Uzemi. Nejvy$si spravni soud v rozsudku ze dne 3. 4. 2019, €. j. 2 As 151/2018-63
uved|, Ze o systémové podjatosti logicky nelze v oblasti samostatné plsobnosti
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jsou shodné jako pro vybrané plochy za
podminky , Ze k nim bude vydano
souhlasné stanovisko organu pamatkové
péce. Podminky prostorového
usporadani, specifické podminky a
koordinace podminek jsou z hlediska vyse
uvedeného de facto nepodstatné. Pro
nékteré plochy 158c-Z. 160c-Z (¢ast), 223c-
Z, 223d-Z, 223e-Z, 443d-Z a 4929 je
stanovena podminka Uzemni studie

V soucCasné dobé je dle platného
tzemniho planu a regulativu Park Na Spici
vymezen funkéni plochou zelen rekreacni
— ZR, tedy uzemim pro kratkodobou
rekreaci obyvatel v prirodé blizkém
prostredi. Prevazuji na nich vegetacni
prvky. Doplnkové ojedinélé stavebni
objekty neprekracuji 50 m2 celkové
zpevnéné plochy v jedné funkéni plose.
Podporovana je zejména funkce zelené
méstotvornd  (kompozicni), esteticko-
kulturni, socialné rekreacni.

Nepfipustné vyuziti jsou veskeré stavby,
které nesouvisi s funkci hlavni a stavby a
¢innosti s negativnim vlivem na Zivotni
prostredi (dopravni zatéze, hluk).

tUzemnich samospravnych celkl ani uvaZovat. Kazdy ze zastupitell, ktefi v
samostatné plsobnosti rozhoduji o prijeti opatfeni obecné povahy, nepochybné
ma urcity vztah k regulovanému Gzemi, coZ je ostatné u obecnich zastupitel(
Zadouci. Je neptipadné kvili tomu ani dovozovat, Ze nemohou o opatfeni obecné
povahy hlasovat (a Ze ma rozhodnout napf. zastupitelstvo jiné obce). Politicka Ci
medialni zainteresovanost Uzemné samospravného celku ve véci tykajici se jeho
zdjmu, je totiZ zcela imanentni soucasti vykonu samostatné plsobnosti. Nejvyssi
spravni soud k tomuto dale dodal, Ze nelze po Uzemné samospravnych celcich pfi
vykonu jejich samostatné pUsobnosti z podstaty smyslu jejich existence mozné
vyZadovat zcela nestranné a nezainteresované rozhodovani. Je tak zcela logické, Ze
mésto Pardubice vystupuje zainteresované pri pofizovani nového uzemniho planu
a upravuje plochy parku Na Spici, kdyz ma vztah kregulovanému uzemi.
Nad ramec uvedeného pofizovatel doddava, Ze i v situaci, kdyby takova namitka
pfipustna byla, podatel setrvava na systémové podjatosti pouze v roviné spekulaci
a nepredlozil zddné duikazy, které by systémovou podjatost stavebniho uradu
(Magistratu mésta Pardubice, stavebni Ufad) prokazovaly. Je nutné v neposledni
fadé podateli pfipomenout, Ze ndmitky musi ve smyslu § 52 odst. 2 stavebniho
zdkona sméfovat proti ndvrhu Uzemniho planu. Nelze tak prostfednictvim nich
namitat systémovou podjatost a nepovolenost staveb v parku Na 3pici, nebot tyto
namitky nijak nesméruji proti zménam ndvrhu nového uzemniho planu.

Dil¢i namitka je tak z vySe uvedenych divod( bezpfedmétna a nepfripustna.

Viz rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové — pobocka Pardubice, 52 A 50/2021-
106 potvrzen NSS 4 As 383/2021-43.
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Park Na Spici se nachazi v celé plode v
biocentru Soutok-c¢i¢ak oznaceni LBC 8 a je
soucasti nadrazeného USES NRBK 72, typ
ekosystému 2A4 biocentrum
reprezentativniho typu s vyznamem
nadregionalnim bioochrana 1.8.1.

Park Na Spici vznikl v roce 1981. O této
skutecnosti sveédci dokumentace,
svédecké vypovédi, vyryté datum ,,1981”
pfimo v asfaltu hfist v parku Na Spici k
datu Jeho vystavby. Sdm jsem zde byl v
roce 1981 na brigadé pfi budovani hfist v
parku Na Spici. Ani v roce 1981 nebyla
stavba zcela dokoncena, napr. terénni
Upravy se délaly jesté pozdéji. Park Na
Spici pred tzv. ,revitalizaci” ze 14.8.2013
nebyl nikdy stavebné povolen ani
zkolaudovan.

Stavba neni zapsana v  katastru
nemovitosti u katastralniho aradu pro
Pardubicky kraj.

V roce 2012 probéhla Akce ,Revitalizace
parku Na Spici" na pokyn Magistratu
meésta Pardubic. Vlastni projekt byl v
odpovédnosti Magistratu mésta Pardubic,
stavebniho Uradu. Akce byla financovana
z regionalniho opera¢niho programu
NUTS Il Severovychod. Prijemcem dotace
byl Magistrat mésta Pardubice. Financni
rozsah dotace EU byl cca 40
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Projekt z prostredkl EU byl realizovan tak,
Ze stavebni Ufad na zakladé vile a pokynt
Magistratu mésta Pardubic proved! tzv.
yrevitalizaci” , kdy se pokusil projekt
legalizovat tak, Ze vychazel z nékterych jiz
existujicich staveb, které ovSem byly
stavbami predtim nepovolenymi a léta
nepouzivanymi, zchatralymi. Napf. na
hristich, jejichz revitalizace je pro projekt z
prostredkG EU zdsadni, se nehralo
minimalné od roku 1990. coZ potvrzuji i
starousedlici.  Stavebni Urad  vsak
dotéenym organim ve stavebnim fizeni
rozeslal podklady lak, aby se domnivaly, ze
jsou napf. hristé funkcni.

Napr. Odbor Zivotniho  prostredi
Magistratu mésta Pardubic svuj souhlas s
projektem vysvétlil tak, Ze se domnival, Zze
rekonstrukce jiz stojici funkcni stavby
Zivotni prostredi nezhorsi. Kdyby Odbor
zivotniho prostiedi védél, Ze stavajici
stavby byly nefunkcni, znicené, kladné
stanovisko by nemohl vydat. V dlsledku
existence staveb je vytvaren hluk, coz je v
parku Na Spici zcela neptFipustné, ohrozuje
to zde Zijici zvirata, véetné chranénych
druhll. Chranénad zvirata diky novym
prekazkam nemaji podle zakona moznost
bez prekazek prochazet izemim. Stavebni
urad védomé uvedl dotéené organy v
omyl.
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Z divodu nemoznosti realizovat projekt
vystavby z prostfedkd EU jinak neZ
,revitalizaci“ neexistujicich objektd vydal
stavebni Urad ,Rozhodnuti stavebni
povoleni“ na stavbu ,Revitalizace parku
Na Spici“ ze dne 14.8.2013, sp.zn. SU
24598/20 13/Sk, €. j.: MmP 46552/2013.

Projekt z prostfedkd EU byl stavebnim
Uradem a Magistratem meésta Pardubic
védomé a ucelové proveden na cerné
stavbé. Tento postup provedly Magistrat
mésta Pardubice, stavebni urfad jako
mistné pfrislusny ke stavebnimu fizeni a
Magistrat mésta Pardubic jako pfijemce
dotace spolecné a nerozdilné.

Magistrat mésta Pardubic, stavebni urad,
pracuje v parku Na Spici v rezimu
systémové podjatosti.

Existuji mnohocetné dukazy, Ze pracovnici
stavebniho Ufadu jednaji podle pokynl
samospravy Magistratu meésta Pardubic,
jsou predvolavani na Magistrat k prijeti
pokynli v rlznych fizenich, Gcastni se
Ukonli a porad Magistratu. Magistrat
mésta Pardubice a jeho predstavitelé maji
pfimy zadjem na projektech v parku Na
Spici. Volen/ predstavitele mésta pouzivaji
projekt EU , Revitalizace parku Na Spici“ k
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vlastni  politické propagaci a to
dlouhodobé a casto.

DUvodem takového postupu pfi realizaci
stavby bylo predevsim, Ze:

- Uzemni pldan mésta Pardubic
nedovoloval postavil v
predmétné lokalité

- novou stavbu, novou stavbu
nedovoloval postavit charakter
Uzemi (v misté je nadregionalni
biokoridor a lokalni biocentrum),

- nova stavba nebyla mozna z
dlvodu, Ze v misté Zije rada
chranénych Zivocichd,

- voleni predstavitelé mésta byli v
casové tisni, protoze projektu EU
chtéli pouzit a také vyrazné
pouzili a pouzivaji k vlastni
volebni kampani, v dobé cerpani
prostredku z EU bylo pred
komunalnimi volbami, nyni je
opét pred komunalnimi
volbami.

- voleni predstavitelé mésta byli v
Casové tisni z dlvodu limitace
doby pro cerpani dotace z EU,
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- park Na Spici byl éernou stavbou,
fragmenty plvodnich staveb,
zejména hristé, byly znicené a
roky nepouzivané, zakonnym
postupem bylo zahdjit fizeni o
odstranéni stavby, tento postup
by nedovoloval pouzit uzemi na
projekt z financnich prostredk
EU,

- dalsim dlvodem je, Ze projekt o
finanénim objemu 40 mil.K¢ je
lukrativni zakdzkou. Osobné jsem
byl svédkem pochyb zastupitel(,
zda  jsou  prostiredky EU
vynakladany hospodarné, ucelné
a v souladu s pravem. Tuto
otazku je treba aktuadlné
prozkoumat.

Pavodné pozemky v predmétné lokalité
patfily restituentovi, soukromé osobé p.
Borisi Frenkensteinovi. Podle tehdy
platnych zdkonl nemohly byt v restituci
vydany pozemky, na kterych staly stavby.
Predmétné pozemky byly v restituci
vydany, zadné stavby na nich nebyly
legdlné umistény a tudiz pravné v
inkriminované dobé neexistovaly a nebylo
mozné je vyuzit k projektu ,Revitalizace
parku Na Spici“ z prosttedki EU. Voleni
predstavitelé mésta Pardubic v
predmétné véci nejdrive tvrdili, Ze
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puvodni stavba byla stavebné povolena,
prficemZ za stavebni povoleni vydavali
nacrtek stavby. Poté, co bylo tvrzeni
neudrzitelné, tvrdili, Ze stavba vznikla v
jiném roce a v tomto jiném obdobi byla
stavebni povoleni promijena podle zak.
€.50/1976 Sb. Tato tvrzeni jsou
prokazatelné nepravdiva. Datum
provedeni stavby je prokazatelné v roce
1981. Zakon ¢&. 50/1976 Sb. navic nedava
zadny ,pardon" na stavebni povoleni
takovéto stavby, proto stavba také neni
zapsana v katastru nemovitosti.

Dosavadni revitalizace v Parku Na Spici je
v rozporu s obecné zavaznou vyhlaskou ¢.
42/2001 o zavaznych éastech uzemniho
planu § 12 odst.5.

Stavby, které byly na zakladé projektu z
prostiedkt EU umistény jsou vétsi, nei
jak byly deklarovany v projektové
dokumentace a vétsi nei pudorysy
ptvodnich staveb.

Magistrat meésta  Pardubic  nechal
zpracovat Uzemni studii, ta vSak nesplnuje
podminky GUzemniho planu a vyrazné je
rozsahem si mnozstvim staveb prekracuje.
Magistrat meésta Pardubic a Odbor
hl.architekta se radné nevyporadaly s
podminkou Uzemniho planu, Ze uUzemni
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studie jasné vyresSi umisténi, prostorové a
hmotové reSeni staveb.

Z diivodu umisténych staveb jev lokalité
vytvaren zcela neptipustny hluk.

Jiz umisténé stavby v ramci ,Revitalizace
Parku Na Spici“ jsou v rozporu s platnym
uzemnim planem.

Ukonceni dotacniho titulu je pro
posouzeni véci irelevantni,

Tzv.: ,Multifunkéni hristé, které bylo
postaveno v ramci projektu EU, ma
nepripustnou  rozlohu 1.500 mz2.
Revitalizace byla provedena na troskach
pavodnich hrist, nefunkénich nejpozdéji
od roku 1990.

HFisté bylo revitalizovano do tésného
sousedstvi rodinnych domkd, které byly v
dobé od provozu pavodnich hrist
povoleny a postaveny. Obrovské hristé
bylo projektem EU postaveno také do
tésné blizkosti zahradkarské
kolonie.Hfisté je osazeno kovovymi
brankami a povrch tvofi asfalt, ktery neni
protihlukové upraven. Udery mic¢t do
povrchu asfaltu a do kovovych branek
vytvari silny razovy hluk. Jak vyse
uvedeno, podle tzemniho planu je v misté
nepripustny jakykoli hluk z postavenych
staveb v ramci projektu z prostredkd EU.
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Mérenim bylo zjiSténo, ze hluk vznikajicich
provozem staveb z projektu EU presahuje
obecné zdvazné normy CR. Rezidenti a
navstévnici jsou hlukem kazdodenné
terorizovani. Jsou porusovana jejich
zakladni prava.

Jak vyplyvad ze spisu Magistratu mésta
Pardubic, stavebni urfad a z dalsi
dokumentace, v misté realizace projektu z
prostredkG EU Zilo velké mnoZstvi
chrédnénych ZivocichlG. Tito Zivocichové
jsou projektem EU vyhnani nebo
zlikvidovani, zbytek trpi. Krajsky urad
Pardubického kraje na svych strankach
tvrdi, Ze zdecimovani chranénych
Zivocicht v ramci projektu z prostredkd EU
je umoznéno na zakladé vyjimek a pokud
budou nalezeni dalsi chranéni
zivoCichové, bude poskytnuta dalsi
vyjimka na jejich likvidaci.Tento postup
nyni prezkoumavaji dalsi orgdny. Lze
divodné predpokladal, Zze prostredky EU
nebyly urceny k tak zavaznému naruseni
Zivotniho prostredi v lokalnim biocentru a
nadregionalnim biokoridoru predmétné
lokality.

V ramci projektu ,Revitalizace parku Na
Spici" byl postaven objekt zvany
,Pozorovatelna ptaka“. Objekt nikdy
neslouzil celu, ktery byl urcen projektem
z finanénich prostfedk EU. Objekt byl
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postaven v tésné blizkosti velkého hristé a
zadni ptaci se. z divodu hluku, v misté
nevyskytuji a nedaji pozorovat. Objekt
pozorovatelna ptakd je Magistratem
meésta Pardubice oficidlné a verejné
vyuzivan jako grilovisté.Tzv.” griloviSté”
znamena poradani vlastnich partx. Cci
podobnych akci s jidlem a alkoholem.
,Grilovisté“ Ize objednat po telefonu nebo
na www strankach Magistratu mésta

Pardubic.

Na dopraveni jidla, alkoholu do projektu
zapUjéi  Magistrat meésta  Pardubic
najemctim dokonce karu.

V Parku Na Spici“ jsou poradany dalsi
placené akce Jednd se o rlzné
happeningy, Olympijské parky. Tyto akce
jsou Magistratem meésta  Pardubic
poradany v rozporu s Uzemnim planem.
Akce provazi velky hluk. Navstévnici
decimuji zelefi v parku Na Spici, auty i
pésky jezdi po travnicich, plasi zvirata.

Vzhledem k vyuZivani Parku Na Spici v
rozporu s platnym Gzemnim planem se do
parku stahuji osoby pozivajici alkohol a
omamné latky. Tyto osoby nici majetek,
napadaji rezidenty. Mice z hristé prudce
létaji do nemovitosti rezidentl, dochazi k
fyzickému ohroZeni. Hraci vnikaji do
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nemovitosti rezidentl, ni¢i ploty a
majetek, kradou.

Magistrat mésta Pardubic pfi zpracovani
uzemni studie postupoval tak, jako by
Uzemni studie mohla ménit Gzemni plan.
Uzemni studie podle stavebniho zakona
vSak mlze byt pouze v souladu s platnym
uzemnim planem (coZ neni), nebo mlze
byt podkladem pro novy uzemni plan

Nasledné byla v tzemi Parku Na Spici
umisténa dalsi stavba, tzv.: ,Workoutové
hFisté“, opét v rozporu s tzemnim planem
a bez jakéhokoli dalSiho opatreni
Magistratu mésta  Pardubic, Odbor
hlavniho architekta a Magistratu mésta
Pardubic, stavebni Urad. Stavba rozmérem
opét presahuje limity dané udzemnim
planem. Dle nazoru rady zastupiteld byly
naklady na hristé vyrazné predrazeny
oproti cenam obvyklym. Tuto
problematiku je tfeba prezkoumat.

Novym uUzemnim planem nelze posvétit
dosavadni  porusSovani  zakona a
pokracovat v devastaci GUzemi Parku Na
Spici. Zména Uzemniho planu nem(ize byt
realizovana na ukor rezidentl v lokalité a
soukromych pozemka.

Projekt ,Revitalizace parku Na Spici“, jak
vyse uvedeno, byl realizovan
Magistratem mésta Pardubic a
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stavebnim uradem mésta Pardubic. v
soucinnosti s Odborem hlavniho
architekta.

Odbor hlavniho architekta i stavebni
ufad jsou v postaveni systémové
podjatosti z divodu zajmu Magistratu
meésta Pardubic na vysledcich fizeni k
novému Uzemnimu planu a naslednych
stavebnich Fizeni v Parku Na Spici. Z
tohoto duvodu podavam namitku
systémové podjatosti.

Zadame, aby Magistrat mésta Pardubic
jako zadavatel a Magistrat meésta
Pardubic jako pofizovatel nového
uzemniho planu od zmény uzemniho
planu v lokalité Parku na Spici v celém
rozsahu upustily. Zdddme, aby naopak
dusledné vymahaly dodrzovani
soucasného platného uzemniho planu
meésta Pardubic a to v pIném rozsahu.

Pokud by nebyl zachovan Gzemni plan v
Parku Na Spici ve stavajici podobé&, budu
véc resit soudni cestou.
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Pfipominka ¢. 34

Subjekt Datum C.j. Znéni pfipominky Vyhodnoceni
TJ BMX 29.3.2022 |¢.j.: MmP Obsah namitky: Nejedna se o namitku, podani je vyhodnoceno jako pfipominka.
Pardubice, z.s. 37299/2022 | Véc: Vzneseni namitky proti projednani

Zdenék Merta,
predseda klubu

navrhu nového UP Pce.

Jsem predsedou sportovniho klubu TJ
BMX Pardubice. Od mésta Pardubice
mame v dlouhodobé vypljcce pozemky.
Zde je vybudovana zavodni a tréninkova
draha BMX, vcetné socidlniho zazemi a
prilehlé travnaté plochy.

Jedna se o jednu z nejlepsich drah
v Ceské republice a ve Vychodoceském
kraji pouze jedinou. V poslednich letech
stoupl zajem o tento sport a neustale
prijimame nové Cleny ve véku jiz od 4 let a
vedeme je k pravidelnému sportovani a
postupné i k zavodni Cinnosti. V soucasné
dobé ma klub vice jak 100 ¢lenl. Kazdy rok
porddame cca 4-6 mezinarodnich zavodu
s Gicasti zavodnikd z celé CR a celého svéta.
Na pardubické draze jsme poradali taktéz
zavody Mistrovstvi Evropy a Olympijskou
kvalifikaci na OH v Tokiu.

BMX drdaha je velice dobfe dostupna pro
rodice i déti z Pardubic a okoli — v dosahu
méstské dopravy. Ddle je vyuzivana k
tréninkové pripravé reprezentace CR.

To, Ze se naSemu sportu v Pardubicich tak
dafi je obrovska zasluha Pardubického
kraje a Statutarniho mésta Pardubic. Od

Pfipominka je bezpfedmétna.
ODUVODNENI:
Podani bylo uplatnéno jako namitka.

Z obsahu podani vyplyva, Zze dotéenym Uzemim je BMX draha na p.p.¢. 1718/1 a
st.p.¢. 9115, k.4. Pardubice, které vlastni dle udajd v KN Statutdrni mésto
Pardubice. Namitajici spolek TJ BMX Pardubice, z.s. ma pozemky (v podani uvadéno
bez parcelnich Cisel) v dlouhodobé vypujcce.

Pravo podavat namitky k navrhu UP zakotvuje § 52 odst. 2 stavebniho zakona:

Podle § 52 odst. 2 stavebniho zdkona namitky proti navrhu zemniho planu mohou
podat pouze vlastnici pozemk( a staveb dotéenych navrhem feSeni, opravnény
investor a zastupce verejnosti. Dotené osoby podle § 52 odst. 2 stavebniho zakona
musi podle § 52 odst. 3 stavebniho zdkona v podané namitce uvést odlivodnéni,
udaje podle katastru nemovitosti dokladujici dotéend prava a vymezit Uzemi
dotéené namitkou.

Judikatura okruh téchto osob nijak nerozsifuje, ndjemce ¢i vypujcitel tedy obdobné
pravo nema.

Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 2a 3
stavebniho zdkona a vyhodnotil, Ze se nejedna o namitku, podani je proto dale
vyhodnoceno jako pfipominka, kterou je opravnén podat kazdy.

BMX drdha se nachazi na p.p.¢. 1718/1 a st.p.€. 9115, k.. Pardubice, na kterych je
vymezena plocha prestavby 179-P se zplsobem vyuziti ,SO — PLOCHA SMISENA
OBYTNA“. Podéani sméfuje proti tomuto vymezeni, vyjadfuje obavu z moznosti
vystavby a likvidace BMX drahy a navrhuje, aby prostor vymezeny Labem, ul. kpt.
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nich ziskavame vesSkerou podporu pro nasi
¢innost, trénink déti, organizaci zavodu a
udrzbu bikrosové drahy v podobé dotaci.
Ty jsou podminény zarukou
dlouhodobého provozu sportovisté. BMX
je Olympijsky sport, a tudiz jsou kladeny
velké naroky na parametry BMX trati a
organizaci zavodu. Pfipravu a udrzbu trati
provadéji vyhradné rodice nasich malych
déti ve svém volném ¢ase a osobné détem
sportovisté pripravuji.

Na BMX trati v Pardubicich vyrostla i
Gcastnice OH v Londyné (9.misto) Aneta
Hladikova, ktera je dodnes clenkou a
trenérkou BMX Pardubice.

Zjistili jsme, Ze pozemek, na némz je draha
vybudovana, vcetné prilehlé travnaté
plochy, kterou mame také ve vypujcce od
Statutarniho mésta Pardubic, ma v UP
oznaceni PV 179-P a ma planované vyu?ziti
jako plocha smisena obytna — oznaceni
“SO” (Cervena barva) a je pravdépodobné
pfipravovana k vystavbé. Pokud by v
budoucnu doslo k ¢&asteéné zdstavbé
uvedenych pozemkd, znamenalo by to
likvidaci klubu BMX a tim konec tohoto
sportu nejen v Pardubicich, ale i nasem
kraji. ~Zavodnici naseho klubu se
pravidelné Ucastni celorepublikovych,
mistrovskych, evropskych a svétovych
zavodl a umistuji se na prednich mistech.

BartoSe a to¢nou MHD zahrnuijici celou bikrosovou drahu, pfilehlou travnatou
plochu a pamatnik Zavodu Miru byl vymezen jako , 0S — SPORT“.

Z hlediska obsahu se ve fazi opakovaného verejného projedndni vidy posuzuje, zda
se uplatnéné podani tyka ¢asti navrhu dzemniho planu ménénych po verejném
projednani, které byly predmétem opakovaného verejného projedndni. Z tohoto
posouzeni vyplyva:

V predmétné lokalité se vymezeni ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti od
verejného projednani nezménilo, z tohoto hlediska se Uprava Casti navrhu
uzemniho planu po verejném projednani pfedmétné lokality nedotkla.

Uplatnéné podani se netyka €asti navrhu izemniho planu ménénych po vefejném
projednani, v dané fazi projednani ndvrhu uUzemniho planu je tedy
bezpfedmétné.

Nad ramec vyse uvedeného uvadime, Ze v rdmci regulativu plochy se zplsobem
vyuziti ,SO — PLOCHA SMISENA OBYTNA“ jsou venkovni sportovi§té pripustnym
vyuZitim platnym pro vSechny plochy vymezené pro dany zplsob vyuZiti.
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Subjekt

Datum

Znéni pfipominky

Vyhodnoceni

Vzorné reprezentuji nejen klub, ale i
mésto Pardubice a cely Pardubicky kraj.
Proti této navrhované zméné UP
vznasime zasadni protest a nesouhlas.

Navrhujeme proto, aby uzemni plan v
tomto misté byl upraven tak, Ze
dosavadni tzemi pro bydleni se nebude
ménit a prostor vymezeny Labem, ul. kpt.
Bartose a tocnou MHD zahrnujici celou
bikrosovou drahu, prilehlou travnatou
plochu a pamatnik Zavodu Miru bude
vymezen jako “OS” - sport (Zluta barva).

Pfipominka ¢. 35

Subjekt

Datum

3

.

Znéni pripominky

Vyhodnoceni

Statutarni
mésto
Pardubice, Ing.
Martin Charvat
- primator
mésta

30. 3. 2022

¢. jo MmP
38147/2022

Véc:

Namitka vlastnika pozemkl a staveb
proti upravenému navrhu ,Nového
Uzemniho planu mésta Pardubice”
vefejné projednanému ve stfedu
23.3.2022 od 16 hodin v KD Hronovicka v
Pardubicich (RESPEKTOVANi USNESENi
ZASTUPITELSTVA MESTA ¢&. 2/2248/2021)

Dne 28. 5. 2021 prijalo statutarni mésto
Pardubice usneseni ¢&. Z/2248/2021

Nejedna se o namitku, podani je vyhodnoceno jako pfipominka.

Pfipomince se ¢astecné vyhovuje.

ODUVODNENI:

Podani smétuje proti navrzené vyskové regulaci v rdmci celého spravniho tuzemi
mésta Pardubic. Ddle je podanim pozadovano respektovani pfipravovanych
projektll mésta Pardubice, kdy tuto ptripravu dokladaji pfilozené Gzemni studie
nebo architektonické studie v majetku mésta Pardubice s jejich umisténim na
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Subjekt

Datum

Znéni pfipominky

Vyhodnoceni

tohoto znéni: ,Zastupitelstvo mésta
Pardubic" schvaluje pokyn pro upravu
nidvrhu  UP:  Ponechat  veskeré
zastavitelné plochy dle soucasného
platného uzemniho planu  jako
zastavitelné i v novém uzemnim planu v
intencich platného UP".

Posledni verejné projednani upraveného
,navrhu  Nového Uzemniho mésta
Pardubice" probéhlo dne 23. 3. 2021 od
16:00 hod.

S odvolanim se na vyse citované usneseni
Z/2248/2021 podavam timto namitku vici
Navrhu nového Uzemni planu mésta
Pardubice z pozice vlastnika pozemki
mésta Pardubice (viz veskeré LV mésta
Pardubice dotcené uzemnim planem

mésta Pardubice) z dlvodu
nerespektovani vyse citovaného
rozhodnuti zastupitelstva mésta
Pardubice.

Navrh nového uUzemni pldnu v porovnani
se soucasnym Uzemnim planem omezuje
meésto Pardubice v pozici vlastnika
pozemkli a to tak, Ze neumoinuje
realizovat  zastavbu v  soucasnych
vySkovych limitech, nebo neumoznuje na
nyni zastavitelnych pozemcich mésta
realizovat dle ,Nového uzemniho planu
mésta Pardubice" vystavbu, ktera je
sou¢asnym Uzemni pldnem mésta

pozemcich mésta. Ddle je poZadovano, aby bylo respektovano pravomocné tzemni
rozhodnuti pro projekt MAS Dukla sportovni. Poddni podal Ing. Martin Charvat —
primator Statutarniho mésta Pardubice.

Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 2a 3
stavebniho zdkona a vyhodnotil, Ze se nejedna o namitku, podani je proto dale
vyhodnoceno jako pfipominka, kterou je opravnén podat kazdy.

Starosta obce ¢i primator mGzZe podat namitku k vefejnému projednani (podle
zédkona €. 183/2006 Sb. — dale jen ,stavebni zdkon“) pouze jako fyzicka osoba majici
vlastnickd prava k pozemku nebo stavbé dotéenych navrhem fesSeni. Obec se
,nevyjadfuje“ v procesu pofizovani a vydavani tzemniho planu (dale jen , UP“),
nybrz vydanim UP (pfipadné zamitnutim) v uvedeném procesu rozhoduje. Za obec
tedy namitku k verejnému projednani podat nelze.

Obec mUzZe vstupovat do procesu pofizovani jen zakonem stanovenym zptsobem
a v zdkonem stanovenych etapach. Zastupitelstvo obce schvaluje zadani UP (§ 47
odst. 5 stavebniho zakona). Déle schvaluje pokyny pro zpracovani navrhu UP (§ 6
odst. 5 pism. b) stavebniho zakona. Obec se dle § 50 odst. 2 stavebniho zakona
z0&astriuje spoleéného jednani o ndvrhu UP spolu s dotéenymi organy, krajskym
Uradem, Ujezdnim Uradem sousediciho vojenského Ujezdu a sousednimi obcemi.

Dle § 52 stavebniho zakona pak probiha fizeni o izemnim planu, kdy pofrizovatel
oznamuje konani verejného projednani o upraveném navrhu tzemniho planu po
spoleéném jednani. Je-li na zakladé vysledk( vefejného projednani nutné navrh UP
prepracovat, zpracuje porizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem pokyny
pro zpracovani navrhu UP a predlo?i je ke schvaleni zastupitelstvu obce, pro kterou
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Subjekt

Datum

Znéni pfipominky

Vyhodnoceni

Pardubice umozZnéna.
Prehled namitek:

Namitku proti bodu F.3.1 vyrokové ¢asti s
pozadavkem, aby veskeré navrhované
vyskové limity respektovaly limity dané
sou€asnym Uzemnim planem na uUzemi
mésta Pardubice, a to v souladu s
usnesenim zastupitelstva ¢. Z/2248/2021
nize citovanym.

Odivodnéni:

PoZaduji, aby bylo zcela a jednoznacné
respektovdno rozhodnuti Zastupitelstva
meésta Pardubic ze dne 28. 5. 2021 pod
Cislem usneseni ¢ Z/2248/2021 tohoto
znéni:

,Zastupitelstvo mésta Pardubic" schvaluje
pokyn pro Upravu ndvrhu UP: Ponechat
veskeré zastavitelné plochy dle
soucasného platného uzemniho pldnu jako
zastavitelné i v novém uzemnim planu v
intencich platného UP".

Namitka ¢. 2:

Namitku proti bodu F.3.1 vyrokové ¢asti s
pozadavkem, aby veskeré ,Novym
Uzemnim planem meésta Pardubice"
definované vyskové limity omezujici
vySkové nebo prostorové podminky
zastavby na  vSech  zastavitelnych
plochdch, resp. na pozemcich mésta

je UP poftizovan (§ 51 odst. 3 stavebniho zakona). V pfipadé, 7e zastupitelstvo obce
nesouhlasi s ptedlozenym navrhem UP nebo s vysledky jeho projednani, vrati
predloZeny ndvrh pofizovateli se svymi pokyny k Upravé a novému projednani nebo
jej zamitne (§ 54 odst. 3 stavebniho zakona).

Z vyse uvedeného vyplyva, 7e obec mé nékolik pfileZitosti, kdy mdze obsah UP
rozhodujicim zplsobem ovlivnit. Pro spolupraci obce s pofizovatelem tuzemniho
pldnu si zastupitelstvo navic na zacatku procesu voli tzv. uréeného zastupitele.
Pofizovatel pfi pofizovani Uzemné pldnovaci dokumentace postupuje v soucinnosti
s ur€enym zastupitelem. UrCeny zastupitel se snazi o véasny prenos informaci mezi
zastupitelstvem obce, pofizovatelem a zpracovatelem UP a zarover soustavné
sleduje priibéh pofizovani UP, ¢innosti pofizovatele i zpracovatele a sleduje i to,
zda jsou jednotlivé kroky dostatecné zdokumentovany.

Vzhledem k vySe uvedenému a k tomu, Ze se nejedna o pozemky ve vlastnictvi
podatele, a podatel proto nemUlzZe byt navrhovanym fesenim dotcen na svych
pravech, neni podani namitky ktémto lokalitdm opravnéné a pofrizovatel
predmétné podani vyporadava jako pripominku.

Z hlediska obsahu se ve fazi opakovaného verejného projedndni vidy posuzuje, zda
se uplatnéné podani tyka €asti navrhu dzemniho planu ménénych po verejném
projednani, které byly predmétem opakovaného verejného projedndni. Z tohoto
posouzeni vyplyva:

Ad ¢. 1 a ¢. 2 pfipominky

Pripominky sméruji vici vyskové regulaci vSsech navrhem udzemniho planu
vymezenych zastavitelnych ploch. U nékterych zastavitelnych ploch doslo od
verejného projednani navrhu UP ke zméné vyskové regulace; podani tak v této
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Subjekt

Datum

Znéni pfipominky

Vyhodnoceni

Pardubice (viz LV mésta Pardubice)
respektovaly limity dané soucasnym
tUzemnim planem, a to v souladu s
usnesenim zastupitelstva ¢. Z/2248/2021
nize citovanym.

Odivodnéni:

PoZaduji, aby bylo zcela a jednoznacné
respektovdno rozhodnuti Zastupitelstva
meésta Pardubic ze dne 28. 5. 2021 pod
éislem usneseni ¢ Z/2248/2021 tohoto
znéni:

LZastupitelstvo mésta Pardubic" schvaluje
pokyn pro tpravu ndvrhu UP: Ponechat
veskeré  zastavitelné  plochy  dle
soucasného platného uzemniho pldnu jako
zastavitelné i v novém tzemnim pldnu v
intencich platného UP".

Namitka ¢. 3:

Namitka proti Navrhu nového Uzemniho
pldanu mésta Pardubice s poZzadavkem, aby
byly respektovany pfipravované projekty
meésta Pardubice, kdy tuto pfipravu
dokladaji pfilozené Uzemni studie nebo
architektonické studie v majetku mésta
Pardubice s jejich umisténim na
pozemcich mésta.

Odlvodnéni:

Mésto Pardubice ze svého rozpoctu
vydalo  finanéni  prostfedky/mzdové
prosttedky na pofizeni dokumentd
specifikovanych v prilohach ¢. 1, ¢. 2, ¢. 3,
C. 4. a C. 5 této namitky. V zajmu mésta
Pardubice tedy je, aby tato priprava

Casti Ize povaZovat za pfipominku uplatnénou v souladu s ustanovenim § 53 odst.
2 stavebniho zakona.

Zaroven je vSak nutné konstatovat, Ze podatel poZzaduje respektovat usneseni
Zastupitelstva mésta €. Z/2248/2021 v tomto znéni: ,Zastupitelstvo mésta
Pardubic" schvaluje pokyn pro Gpravu navrhu UP: Ponechat veskeré zastavitelné
plochy dle soucasného platného Uzemniho planu jako zastavitelné i v novém
Uzemnim pldnu v intencich platného UP".

Dle nazoru porizovatele se uvedené ustanoveni tyka obecného vymezeni
zastavitelnych ploch dle platného UP a ponechéni tohoto vymezeni i v novém UP.
Vyskova regulace neni dle Uvahy pofizovatele predmétem uvedeného usneseni,
jeliko? platny UP vyskovou regulaci Uzemi neobsahuje. Neni tak moiné tuto
vyskovou regulaci prevzit.

Novy UP se zpracovavéd a pofizuje jiz dle jiného stavebniho zdkona (zdkon ¢&.
183/2006 Sb.) ne? platny UP. Vy$kova regulace je prvkem, ktery mize byt dle
zakona ¢&. 183/2006 Sb. obsahem UP. Vymezeni zén uréujicich maximalni vysku
zastavby v UP je nastrojem pro stanoveni prostorového usporadani Gzemi. Diky
jejich vymezeni dojde k vySkovému uspofadani zastavby, utvoreni obrazu a
panoramatu sidel v krajiné, ochrané krajinného rdzu a omezeni vyskovych staveb
v nevhodnych lokalitach a na okrajich sidel, ¢imz bude zajistén plynuly prechod
sidel do krajiny. Zény uréujici maximalni vysku zastavby vychazeji dle odlvodnéni
navrhu UP prevazné ze stavajiciho vyskového usporadani tzemi pro Géely jeho
stabilizace a ochrany, vyjadruji cilovou (stavajici i navrhovanou) maximalni vysku
zastavby.
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Subjekt

Datum

Znéni pfipominky

Vyhodnoceni

nebyla navrhem Nového uzemniho planu
meésta Pardubice zmarenou investici.

Priloha ¢. 1

Urbanisticko-architektonicka a provozni
studie ,Areal jezdeckého sedlového
sportu”, z IV. 2020, zadavatel Statutarni
mésto  Pardubice, Odbor hlavniho
architekta, zpracovatel studie: Ing.
Miroslav Kaliba

Priloha ¢. 2

Architektonickd  studie/Navrh  stavby
Parkovaciho domu Mezi mosty, z02/2021,
zadavatel Statutarni meésto Pardubice,
Odbor hlavniho architekta, zpracovatel
studie: Ing. arch. Tomas Med, PhD.

Priloha ¢. 3

Uzemni studie Masarykova kasarna,
zaregistrovana/ucinna dnem 15.7. 2014,
pofizovatel Magistrat mésta Pardubic,
Odbor hlavniho architekta //
https://pardubice.eu/uzemni-planovani-

pardubice

Priloha ¢. 4

Uzemni studie S.K. Neumanna — &ast |. -
ZAPADNI, G¢&innd dnem 20.6.2020,
pofizovatel Magistrat mésta

Pardubic, Odbor hlavniho architekta //
https://pardubice.eu/uzemni _planovani-

pardubice

Priloha ¢. 5

Ad ¢. 3 pfipominky

Bod 1 - Vtomto bodé se pfipominka netyka casti ménénych po verejném
projednani — je tedy bezpfedmétna. Navrh UP se v fe$eném Uzemi od vefejného
projednani nezménil a nebyl tak s ohledem na znéni ust. § 53 odst. 2 stavebniho
zakona predmétem projednani opakovaného verejného projednani.

Nad ramec uvadime, ze navrh UP umozriuje sportovni vyuZiti izemi, kdy maximalni
vy$ka staveb mGZe byt az 21 m. Navrh UP neni vrozporu s pfipravovanym
projektem mésta — Urbanisticko-architektonickou a provozni studii ,Areal
jezdeckého sedlového sportu”.

Bod 2 — Tomuto bodu pfipominky se vyhovuje. Byla napravena zfejma nespravnost
mezi ndvrhem nového UP a Navrhem regulaéniho planu Mlynsky ostrov (dale jen
»navrh RP“). V ndvrhu UP pro opakované verejné projednéni byla pro feené Gizemi
stanovena maximalni vyska zastavby 9 m (zéna V153), zatimco v navrhu RP po
dohodé s dotéenym orgdnem bylo domluveno, Ze pfedmétné tUzemi bude v tzv.
hladiné Ill se stanovenim maximalni vysky budouci zastavby 15 m (11,5 m v hladiné
Il + 3,5 m $ikmé stfechy / ustupujici podlaZzi). V ramci Gprav navrhu tzemniho planu
pro jeho druhé opakované verejné projednani zpracovatel vymezil predmétné
Uzemi jako vy$kovou zénu V151 s maximalni vy$kou zdstavby 15 m. Navrh UP jako
nadfazena dokumentace tak neni ve zfejmé nespravnosti s navrhem RP.

Bod 3 - V tomto bodé se pripominka tyka ¢asti ménénych po verejném projednani.
Celé Uzemi Masarykovych kasdren bylo v navrhu UP pro opakované vefejné
projednani zarazeno do plochy prestavby 224-P urcené pro plochu s rozdilnym
zpUsobem vyuziti SO — plocha smiSena obytna.

Nad ramec uvadime, Ze navrh UP byl dle zaregistrované Uzemni studie Masarykova
kasarna jiz d¥ive upraven. Navrh UP neni se zavaznou ¢&asti uvedeného podkladu
v rozporu. Mira zastavéni pozemku a podil zelené na terénu stanovené pro plochu
SO budou predmétem Upravy ndvrhu Uzemniho planu pro jeho 2. opakované
verejné projednani.
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Subjekt

Datum

Znéni pfipominky

Vyhodnoceni

Navrh stavby parkovaciho domu u MFA,
porfizovatel Magistrat mésta Pardubic,
Odbor hlavniho architekta.

Namitka ¢. 4:

Davam timto namitku proti Navrhu
nového Uzemniho planu Pardubice s
pozadavkem, aby bylo respektovano
prisluiné Uzemni rozhodnuti (viz pfiloha
¢. 6) pro stavby uvazované v ramci
projektu MAS Dukla sportovni.
Odivodnéni:

Mésto Pardubice ze svého rozpoctu
vydalo  finanéni  prostfedky/mzdové
prostiredky na porizeni dokumentace pro
Uzemni rozhodnuti. V zajmu mésta
Pardubice tedy je, aby realizace staveb
definovéna timto Uzemnim rozhodnutim
nebyla navrhem Nového uzemniho planu
meésta Pardubice zmarena, tj. byla v
souladu s Novym Uzemnim planem mésta
Pardubice.

Priloha ¢. 6

Pravomocné Uzemni rozhodnuti pro
aredlu Meéstsky atleticky stadion Dukla
(projekt MAS Dukla sportovni)

Na zakladé uplatnénych namitek a pfipominek ke stanovenym podminkdam
prostorového uspofadani uzemi doslo k jejich Upravé a zmirnéni. V ramci Upravy
po opakovaném vefejném projednani pojmy mira zastavéni pozemku a podil
zelené na terénu byly ve vykladu pojmu zruseny, nebot byly metodicky upraveny v
souvislosti s provérenim stanoveni obou koeficientl; nové jsou definovany v
kapitole F.3 Podminky prostorového usporaddni pojmy podil zastavéni a podil
zelené, kde je uvedena jejich definice a dal$i podminky uplatnéni. Z divodu
rozsiteni moznosti uplatnéni podilu zelené byl doplnén vyklad pojmu zelena
stfecha. Zelené strechy byly zavedeny jako moznost flexibilnéjsi verze uplatnéni
podilu zelené tak, aby byla podporena realizace prvkd zelené infrastruktury (napf.
vegetaéni stfechy). Touto Upravou doslo mimo jiné k umoznéni naplnéni
stanoveného podilu zelené kombinaci zelené na terénu a zelené na konstrukci.
V ndvrhu pro 3. opakované verejné projednani doslo k dalsimu zmirnéni uplatnéni
podilu zelené, ovsiem u ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti ve strukturach OBH
(Oteviena blokova hmotnd) a KBH (kompaktni blokovd hmotnd). V plochach se
strukturami zastavby OBH (oteviend blokova hmotnd) a KBH (kompaktni blokova
hmotnd) je obecné moziné nahradit vegetacni Upravy na terénu vegetacnimi
Upravami na konstrukci v pripadé, Ze vegetacni souvrstvi ¢ini min. 0,9 m. Jde tedy
0 mozZnost realizovat zelen napf. na podzemnich garazich v blocich s vysokymi
bytovymi domy, kde neni z hlediska kvality prostfedi ucelné realizovat parkovaci
stani na povrchu a omezovat tak moznost vyuZiti pozemku po bytovou vystavbu.

Bod 4 - Tomuto bodu pfipominky se vyhovuje. Pfipominka se v tomto bodé tyka
¢asti ménénych po vefejném projednani. Resené tzemi bylo v navrhu UP pro
opakované verejné projedndni zafazeno do plochy prestavby 279-P uréené pro
plochu srozdilnym zplsobem vyuZiti SO — Plocha smiSend obytnd, plochy
prestavby 809-P urcené pro plochu s rozdilnym zplisobem vyuZiti B — Bydleni a
plochy prestavby 808-P urcéené pro plochu s rozdilnym zplsobem vyuZiti RN —
Rekreace hromadna v zeleni. Ke zméné doslo i v ramci stanoveni maximalni vysky
zastavby, kdy v feSeném Uzemi doslo k vymezeni zony V216 s maximalni vyskou 21
m, ddle podél ulice S. K. Neumanna zény V322 s maximalni vyskou 24 m a dale
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Subjekt

Datum

Znéni pfipominky

Vyhodnoceni

V Pardubicich dne 30.3.2022

Ing. Martin Charvat

primator mésta

smérem k Chrudimce zény V321 s maximalni vySkou 12 m a V150 s maximalni
vySkou 6 m a podlaznosti 1.

Upravy vymezeni ploch a jejich regulace byly provedeny dle pokynu potizovatele z
toho diivodu, aby tzemni plan byl uveden do souladu jak s Gzemni studii Uzemni
studie S. K. Neumanna - ¢ast 1 —zapadni a také s Uzemni studii sidelni zelen& mésta
Pardubice. Uzemni studie S. K. Neumanna - ¢ast 1 — zapadni je jakozto podklad pro
rozhodovdni v Uzemi zdvaznd pouze v rozsahu své zapadni ¢asti. Ideové FeSeni
vychodni €asti md pouze informativni charakter a bylo nutné dat tuto ¢ast do
souladu s dal$i registrovanou Gzemni studii, a to Uzemni studii sidelni zelen& mésta
Pardubice. Uzemni studie sidelni zelené pro mésto Pardubice byla pofizena v roce
2021 a vloZzena do evidence Uzemné planovaci Cinnosti 23. 8. 2021. Obé tyto
uzemni studie jsou k zaregistrovany jako podklad pro rozhodovani v tzemi.

Do navrhu UP pro opakované vefejné projednani bylo ji? zapracovano zakladni
urbanistické clenéni Uzemi dle této studie — rozsah plvodni plochy 279-P byl
zmensen, nové byly vymezeny plochy prestavby 809-P a 808-P. Rozsah plochy
prestavby 279-P nyni odpovida rozsahu zapadni cCasti feSené v uvedené Gzemni
studii. Nasledné se predpoklada dopracovani Uzemni studie v rozsahu vychodni
Casti (resp. ploch 809-P, 808-P, 282-P a 492-P).

Oproti navrhu UP nenfi v zemni studii maximalni vygka uvaZovana podél ulice S. K.
Neumanna, ale na severu, kde je jeden z blok(l navrZzen s maximalni vyskou fimsy
32 metrd — 10 NP. Tato maximalni vyska navazuje na nejblizsi 12podlazni objekt
bytového souboru ,,Pod Vinici“ s vyskou 37 metr(.

Vyskové usporadani zdpadni ¢asti US-15 navrzené v Uzemni studii vychazi z tohoto
nejvy$siho bodu a uvaZuje postupné sniZzovani blokl az na 4 NP v jiZni Casti
reSeného Uzemi. Vyjimku tvofi posledni etapa budouci prestavby stavajicich
obchodnich center, kde jsou navrzeny dvé souvislé vyskové hladiny, na severu 5 NP
a na jihu 4 NP. Sjednoceni vyskové hladiny do dvou horizontl pfi jednotné uli¢ni
Care podporuje charakter ulice S. K. Neumanna jako méstské tridy.
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Subjekt

Datum

Znéni pfipominky

Vyhodnoceni

VySkové usporadani navriené v Uzemni studii pro zapadni cast je feSeno po
jednotlivych blocich, pro kazdy blok je stanoven maximalni procentudlni podil pro
urcitou podlaznost.

V Castech uzemni studie, kde je uvazovan urcity podil podlaznosti 8 NP (a v jednom
bloku jiz zminénych 10 NP), neni tato studie v souladu s vyskovou regulaci
stanovenou v navrhu. Pokud ma byt po schvaleni UP Gzemni studie vyuZitelna jako
podklad pro rozhodovdni v uzemi, musi byt v souladu s Uzemnim pldnem.
Maximalni vyskou stanovenou v UP by mélo byt umoznéno FeSeni podrobnégji
rozpracované v Uzemni studii. Z tohoto dlivodu bude maximalni vyska stanovena v
UP pro zapadni ¢ast tzemi US-15, resp. pro plochu prestavby 279-P upravena.

VySe uvedené informace lze shrnout tak, Ze hlavnim principem prostorového
usporadani navrzeného v Gzemni studii je postupné snizovani maximalni vysky od
severu az na 4 NP na jihu a aZ na 2 NP na vychodé (vychodni ¢ast US-15). Lze
konstatovat, Ze vychodni ¢ast Gzemi US-15 tento princip cti jiz vySkovou regulaci
navrzenou v navrhu UP pro opakované veiejné projednani, kde je plocha 809-P/B
zafazena do vySkové zony V321 s maximalni vyskou 12 m a plochy 808-P/RN, 282-
P/RN a 492-P/ZV jsou zafazeny do vyskové zény V150 s maximalni vyskou 6 m a
podlaznosti 1.

Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti bude prehodnocena vyskova regulace
zapadni Casti uzemi US-15, resp. plochy 279-P, a to dle stavajici vysokopodlazini
zastavby ze severni strany a dle Uzemni studie S. K. Neumanna — &ast 1 — zapadni.

Pfipomince se v této ¢asti vyhovuje.

Bod 5 — V tomto bodé se pripominka netyka c¢asti ménénych po verejném
projednani. Navrh UP se v fe$eném Uzemi od vefejného projednani nezménil a
nebyl tak s ohledem na znéni ust. § 53 odst. 2 stavebniho zdkona predmétem
projednani opakovaného verejného projednani.
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Subjekt

Datum

Znéni pfipominky

Vyhodnoceni

V navrhu UP je viak nutné zohlednit, e predmétny zamér byl ji realizovan a
aktudlné je Novostavba parkovaciho domu u multifunkéni arény na zakladé
rozhodnuti Magistratu mésta Pardubice, stavebniho Uradu (dale jen “stavebni
urad”) €. j.: MmP 12297/2025 ve zkuSebnim provozu. K uvedenému zaméru bylo
stavebnim dfadem vydano Uzemni rozhodnuti dne 7. 10. 2022 pod &. j.: MmP
85235/2022 a stavebni povoleni dne 13. 1. 2023 pod ¢. j.: MmP 152538/2022.

V souvislosti s povolenim a realizaci zaméru ,Novostavba parkovaciho domu u
multifunkéni arény” je nutné tuto stavbu zohlednit i v ramci vyuziti plochy SO v
textové &asti ndvrhu UP. Vzhledem k vy$e uvedenému a skute&nosti, Ze zamér byl
umistén v ramci ochranného pasma mésta pamatkové rezervace (déle jen "OP
MPR"), pofizovatel s Ministerstvem kultury CR jako pfislusnym dotéenym orgdnem
predjednal a ziskal souhlas pro feseni, kdy v rdmci podminek vyuZiti plochy SO
budou jako pfipustné vyuZiti podminéné pro plochy v OP MPR doplnény parkovaci
domy za podminky, Ze k nim bude vydano souhlasné stanovisko organu pamatkové
péce.

Ad €. 4 pfipominky

Vtomto bodé se pripominka tyka casti ménénych po vefejném projednani.
Pfipomince se vtéto ¢asti vyhovuje. V soucasné dobé jiz ma projekt Dukla
sportovni vydano z€asti i stavebni povoleni. Vydana spravni rozhodnuti stavebniho
Uradu (Gzemni rozhodnuti ¢.j. MmP 53757/2019 ze dne 17. 6. 2019, stavebni
povoleni ¢.j. MmP 91106/2020 ze dne 9. 9. 2020, zména stavby pfed dokonéenim
¢.j. MmP 82154/2024 ze dne 11. 6. 2024) pro projekt MAS Dukla sportovni budou
respektovana a navrh UP bude v této &asti upraven.
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Pfipominka €. 36

Subjekt Datum C.j. Znéni pfipominky Vyhodnoceni
Statutarni 30.3.2022 |¢.j.: MmP Véc: Nejedna se o namitku, podani je vyhodnoceno jako pfipominka.
mésto 38150/2022 | Namitka vlastnika pozemki a staveb proti

Pardubice, Ing.
Martin Charvat
— primator
mésta

upravenému navrhu ,Nového Uzemniho
planu mésta Pardubice”  verejné
projednanému ve stiedu 23.3.2022 od 16
hodin v KD Hronovicka v Pardubicich
(ZACHOVANi ROZVOJOVEHO POTENCIALU
LOKALITY ZAVODISTE)

jméno a prijmeni/ firma: Statutarni mésto
Pardubice

zastoupené Ing. Martinem Charvatem,
primatorem mésta

datum narozeni / ICO: 00274046

adresa trvalého pobytu / sidlo firmy:
Pernstynské ndm.1, 530 21 Pardubice

udaje podle katastru nemovitosti
p.€.2230/11, 2230/2, 2234/1, 2170/9,
2170/13,

dokladajici dotéena prava — Cislo parcely:

5355, 2170/11, 2170/14, 2234/3,
2170/2, 2170/8, 2240/2, 2240/3, 2239/10,
2239/11, 2239/12, 2239/13, 2239/14,
2239/8, 2239/9, 2239/7, 2239/1,
st.p.¢.10920,11633

Cislo listu vlastnictvi a nazev katastralniho
50001

PFipomince se v bodé 2 vyhovuje, v ostatnich bodech je bezpfedmétna.

ODUVODNENI:

Podani poZzaduje zménit funkéni vyuziti ploch NP — plochy pfirodni na plochy OS -
SPORT v blizkosti aredlu dostihového zavodisté, ddle pak v podminkach
prostorového usporadani plochy OS — SPORT zménit miru zastavéni pozemku z
50 % na 90 % (pro v pfiloze vyznacené Gzemi stabilizované plochy 0S). V rozsahu
celé vyznacené plochy je pak poZzadovano zménit maximalni vysSkovy limit staveb
tak, aby odpovidal limitdim danym platnymi ochrannymi a bezpe¢nostnimi pasmy
letiSté, a ne pausalné jen na 21 m. Ve vykresu "Prostorového usporadani-vysky"
rozdélit plochu oznacenou jako V040 na vice ploch tak, aby vyse uvedenad vyskova
regulace dana jinymi pravnimi predpisy mohla byt optimalné definovana. V
podstatné ¢asti plochy dle pfilohy zménit ve smyslu vySe uvedeného vyskovy limit
z21 mna40m. Dale je poZadovano zménit typ struktury zastavby ve vyznaceném
uzemi nasledovné:

v jihozapadni ¢asti Gzemi zménit strukturu zdstavby na typ AH — arealova hmotna
(halova) zastavba, v severovychodni ¢asti Uzemi podél stavajici vodotece zménit
na navrzenych zastavitelnych plochach OS typ struktury zastavby na typ AD
arealova drobna (pavilénova) zstavba.

Dale je podanim poZadovano posunout hranici biokoridoru LBK 128 tak, jak je ve
stavajicim platném UP a v textové ¢asti na str. 118 v popisu LBK 128 opravit
formulaci, Ze se jednd o extenzivné vyuzivany les.
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Subjekt

Datum

Znéni pfipominky

Vyhodnoceni

Uzemi podle katastru nemovitosti:
vymezeni Uzemi dotceného namitkou

(mGzZe byt v samostatné grafické priloze):
Pardubice

Dokumentace UP:

http://www.pardubice.eu/urad/radnice/u
zemni-planpvani/uzemni-plan-mesta-
pardubice/novy-uzemni-plan- mesta-

pardubic/

Obsah namitek:

Statutdrni mésto Pardubice jako vlastnik
dotcenych pozemkd (viz dolozeny vypis z
KN) dlouhodobé snazi v ramci lokality
dostihového zavodisté udrZet a rozvijet
lokalitu pro sportovnich a rekreacnich
aktivity. Aktudlné je vedenim mésta
Pardubice projednavan zamér ,nové
multifunkéni hokejové arény“, ktera by
mohla vhodnym zpUsobem doplnit stavajici
aktivity a objekty v aredlu dostihového
zavodisté/pripadné jeho blizkého okoli. Ve
vazbé na tyto aktivity poZaduje mésto jako
vlastnik pozemkl v predlozeném navrhu
Nového uUzemniho planu provést tyto
Upravy (viz. dale jednotlivé namitky), které
umozni  rozvoj aredlu  dostihového
zavodisté:

Namitka 1

Potizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 2 a
3 stavebniho zdkona a vyhodnotil, Ze se nejedna o namitku, podani je proto
dale vyhodnoceno jako pfipominka, kterou je opravnén podat kazdy.

Starosta obce ¢i primator miZe podat namitku k verejnému projednani (podle
zakona ¢. 183/2006 Sh. — déle jen ,stavebni zdkon”) pouze jako fyzickd osoba
majici vlastnicka prava k pozemku nebo stavbé dotcenych navrhem reseni. Obec
se ,nevyjadfuje” v procesu potizovani a vydavani tizemniho planu (déle jen ,UP“),
nybrz vydanim UP (pfipadné zamitnutim) v uvedeném procesu rozhoduje. Za
obec tedy namitku k vefejnému projednani podat nelze.

Obec miiZe vstupovat do procesu porizovani jen zakonem stanovenym zptisobem
a v zdkonem stanovenych etapach. Zastupitelstvo obce schvaluje zadani UP (§ 47
odst. 5 stavebniho zakona). Dale schvaluje pokyny pro zpracovani navrhu UP (§ 6
odst. 5 pism. b) stavebniho zdkona. Obec se dle § 50 odst. 2 stavebniho zakona
zG&astriuje spole¢ného jedndni o navrhu UP spolu s dotéenymi organy, krajskym
uradem, Ujezdnim Ufadem sousediciho vojenského Ujezdu a sousednimi obcemi.

Dle § 52 stavebniho zdakona se kona verejné projednani. Je-li na zakladé
projednani nutné navrh UP prepracovat, zpracuje pofizovatel ve spolupréci s
uréenym zastupitelem pokyny pro zpracovani navrhu UP a predloii je ke
schvaleni zastupitelstvu obce, pro kterou je UP pofizovén (§ 51 odst. 3 stavebniho
zékona). V pfipadé, e zastupitelstvo obce nesouhlasi s predlozenym navrhem UP
nebo s vysledky jeho projednani, vrati predlozeny navrh pofizovateli se svymi
pokyny k Upravé a novému projednani nebo jej zamitne (§ 54 odst. 3 stavebniho
zakona). Z vyse uvedeného vyplyva, Ze obec ma nékolik prilezitosti, kdy mize
obsah UP rozhodujicim zpGsobem ovlivnit. Pro spolupréci obce s pofizovatelem
uzemniho planu si zastupitelstvo navic na zacatku procesu voli tzv. ur¢eného
zastupitele. Pofizovatel pfi potizovani uzemné planovaci dokumentace postupuje
v soucinnosti s uréenym zastupitelem. Uréeny zastupitel se snazi o v€asny prenos
informaci mezi zastupitelstvem obce, pofizovatelem a zpracovatelem UP a
zérovefi soustavné sleduje prabéh potizovani UP, &innosti pofizovatele i
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Subjekt Datum C.j. Znéni pfipominky Vyhodnoceni
Zménit zpusob funkéniho vyuziti ploch s |zpracovatele a sleduje i to, zda jsou jednotlivé kroky dostatecné
rozdilnym zplsobem vyuZiti takto: zdokumentovany.

V severovychodni c¢asti uUzemi dotéené
pfipominkou zménit funkéni vyuziti ploch
NP — plochy pfirodni na plochy OS -SPORT

odUvodnéni uplatnéné namitky 1:

ve stavajicim platném Gzemnim planu
mésta Pardubic se v ¢asti plochy dotcené
pfipominkou nachazeji zastavitelné plochy
DHL, nachazi se zde mimo jiné podzemni
objekt zasobniku leteckého paliva, napojeny
na arealovy produktovod aredlu letisté.
Tento objekt jiz neni ministerstvem obrany
vyuzivan, ale obecné zde neni davod

nahrazovat stavajici stabilizovanou
vymezenou zastavitelnou plochu DHL
nezastavitelnymi plochami NP - zelen

pfirodni. Namisto zastavitelné plochy DHL
zde pozadujeme vymezit prestavbovou
plochu OS — sport pro sportovni a rekreacni
aktivity, ktera bude logicky souviset s hlavni
plochou OS dostihového zavodisté. V této
hlavni plose OS mésto Pardubice spolu s HC
DYNAMO PARDUBICE pripravuje projekt
nové multifunkéni hokejové arény, ktera
vhodné doplni stavajici aktivity a objekty v
arealu dostihového zavodisté. Navriena
skladba ploch s rozdilnym zplsobem vyuZziti
umozni umisténi a realizaci tohoto zdméru.

Vzhledem k vy$e uvedenému a k tomu, Ze se nejednd o pozemky ve vlastnictvi
podatele, a podatel proto nemUze byt navrhovanym fesenim dotéen na svych
pravech, neni podani namitky k témto lokalitam oprdvnéné a pofizovatel
predmétné podani vyporadava jako pripominku.

Z hlediska obsahu se ve fazi opakovaného verejného projedndni vzdy posuzuje,
zda se uplatnéné podani tykd ¢&asti navrhu Gzemniho planu ménénych po
vefejném projedndani, které byly predmétem opakovaného vefejného
projednani. Z tohoto posouzeni vyplyva:

Ad ¢. 1 — Vseverovychodni ¢asti pfedmétného uzemi doSlo pfi opakovaném
verejném projedndni ke zméné nazvu a oznaceni plochy z ,,NK-PLOCHY KRAJINNE
ZELENE“ na ,,NP-PLOCHA PRIRODNI".

Zména oznaceni a nazvu z NK na NP byla provedena na zakladé schvaleného
zadani, vsouladu s metodickym pokynem MINIS. Podminky plochy NP byly
prevzaty z plochy NK, doslo u nich k drobnym Upravam, ke kterym vsak namitka
nesmértuje.

Zména oznaceni a pojmenovani nema vliv na vyuZziti, prostorové usporadani a
podminky plochy NP (plvodné NK).

Namitajici v této &asti pfipominky poZaduje plochu ,NP — PLOCHA PRIRODNI“
zménit na plochu se zplsobem vyuziti ,0S — SPORT” v zajmu umisténi zaméru
Multifunkéni hokejové haly. JelikoZz v predmétném Gzemi nedoslo ke zméng, je
tato C¢ast pripominky vyhodnocena vsouladu s ustanovenim § 53 odst. 2
stavebniho zakona jako bezpredmétna. Dale dopliiujeme, Ze v dobé vyhodnoceni
této pripominky jiz neni zamér stavby Multifunkéni hokejové haly v predmétné
lokalité sledovan.
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Subjekt

Datum

Znéni pfipominky

Vyhodnoceni

Zameér je v souladu s urbanistickou koncepci
pfipravovaného UP.

Namitka 2

v textové casti Vyroku na str. 132 v definici
plochy OS — SPORT zménit v podminkach
prostorového usporadani pro tuto plochu
miru zastavéni z navrzenych 50 % na 90 %
konkrétné pro vyznacenou stabilizovanou
plochu OS dotc¢enou podanou pripominkou
- viz. priloha.

odlvodnéni uplatnéné namitky 2:

pro plochu vymezenou pfipominkou se
pfipravuje  stavebni zamér vystavby
multifunkéni hokejové arény, ktera doplni
cely areal zavodisté o dalsi sportovni a
rekreacni aktivity, vzhledem k
predpokladané velikosti stavby arény v
poméru k danému pozemku je zde vhodné
urcit maximalni zastavénost vyssi nez 50%
vzhledem k tomu, Ze v cilovém stavu bude
celkova zastavénost na plose OS zahrnujici
cely areal dostihového zavodisté a
multifunkéni hokejovou arénu max. 50%.

Namitka 3

Ad €. 2 -V této €asti pfipominky namitajici pozaduje v definici plochy OS — SPORT
zménit v podminkach prostorového usporadani pro tuto plochu miru zastavéni z
navrzenych 50 % na 90 %, a to konkrétné pro vyznacenou stabilizovanou plochu
OS dotéenou podanou pfipominkou. Podminky stanovené pro plochy (OS) se po
vefejném projednani zménily, podminky prostorového usporadani byly nové
stanoveny.

Uzemni plan stanovil miru zastavéni pozemku, do které se nezapoéitivaly
zpevnéné plochy (resp. komunikaéni a manipulaéni plochy) zejména za Gcelem
regulace hmot budov, ddle pak stanovil podil zelené na terénu pro zajisténi
zastoupeni zelené v Gzemi, nejen pro zasakovani destovych vod, ale také pro
zlepseni mikroklimatu a pro pfiznivé Zivotni prostredi ve mésté.

Ve spolupraci s urcenym zastupitelem pofizovatel pfi vyhodnocovani verejného
projednani dle ust. § 53 odst. 1 Zakona €. 183/2006 Sb. vyhodnotili v roce 2018
potiebu zavedeni predmétnych prvk( prostorové regulace — miry zastavéni
pozemku a podil zelené na terénu - do ndvrhu Uzemniho pldnu, pfedstavili
vyhodnoceni vefejného projednani zastupitelskym klubim mésta Pardubice a
dali pokyn zpracovateli kUpravé dokumentace pro opakované verejné
projednani. Pojmy mira zastavéni pozemku a podil zelené na terénu jsou tak
soucasti Navrhu uzemniho planu Pardubice od jeho opakovaného verejného
projednani, které se uskutecnilo 23. bfezna 2022.

Zastupitelstvo mésta Pardubic pfijalo 16.12.2024 na svém 23. zaseddni usneseni
¢. Z/1674/2024. Timto usnesenim Zastupitelstvo mésta Pardubic souhlasi s
pouzitim miry zastavéni pozemku a podilu zelené na terénu v Navrhu tzemniho
planu Pardubice, které jsou soucasti jeho podminek prostorového usporadani od
prvniho opakovaného verejného projednani konaného v roce 2022.

Z vyhodnoceni opakovaného verejného projednani vyplynulo, Ze podil zastavéni
jako prvek prostorového usporadani bude vyZzadovat dalsi upresnéni s ohledem
na specifika v Uzemi.
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Subjekt

Datum

Znéni pfipominky

Vyhodnoceni

v rozsahu celé plochy dotéené namitkou
zménit maximalni vyskovy limit staveb tak,
aby odpovidal limitdm danym platnymi
ochrannymi a bezpecnostnimi pasmy
letisté, a ne pausalné jen na 21 m. Ve
vykresu "Prostorového usporadani-vysky"
rozdélit plochu oznacenou jako V040 na
vice ploch tak, aby vySe uvedena vySkova
regulace dana jinymi pravnimi predpisy
mohla byt optimalné definovana. V
podstatné casti plochy pfipominky zménit
ve smyslu vySe uvedeného vyskovy limit z
21 m na 40 m, viz. priloha ¢.7

odUvodnéni uplatnéné namitky 3:

v obecné roviné neexistuje logicky dlvod
zptisnovat vySkové limity zastavby dané
platnymi ochrannymi a bezpecnostnimi
pasmy letiSté na vysku pouhych 21 m,
ostatné tak ani nevyplyva z vydaného
zavazného stanoviska Ministerstva obrany
ze dne 29.6.2018. Pro rteSené uzemi
pozadujeme definovat max. vysku zastavby
tak, aby odpovidala soucasné platnym
vysSkovym regulativiim letisté, tj. na 40 m.

pozn.: V soucasné dobé jsou vyskové
regulativy letisté definovany nikoli v
relativnich vyskovych udajich, ale taxativné
v absolutnich vyskovych souradnicich, coz

V ramci Upravy po opakovaném vefejném projednani doslo k sjednoceni
pojmoslovi miry zastavéni pozemku a podilu zelené na terénu. Oba pojmy byly ve
vykladu pojm( zruseny, nebot byly metodicky upraveny v souvislosti s
provéfenim stanoveni obou koeficient(l; nové jsou pojmenovany a definovany v
kapitole F.3 Podminky prostorového usporadani jako podil zastavéni a podil
zelené.

Na zakladé uplatnénych namitek a pfipominek ke stanovenym podminkam
prostorového usporadani uzemi doslo k jejich dpravé. V ramci upravy po
opakovaném verejném projednani doslo v plochach OS.-SPORT k vypusténi
podminky podilu zastavéni.

S ohledem na vyse uvedené se v této Casti pfipominky vyhovuje, nebot podil
zastavéni v ramci plochy OS neni stanoven.

Ad ¢. 3 — Tato cast pripominky sméruje proti podminkam prostorového
usporadani — maximalni vyska zastavby. Namitajici pozaduje rozdélit plochu
oznacenou jako V040 na vice ploch tak, aby vyse uvedena vyskova regulace dana
jinymi pravnimi predpisy mohla byt optimdlné definovdna. V podstatné &asti
plochy pfipominky je vznesen poZadavek zménit ve smyslu vySe uvedeného
vyskovy limit z 21 m na 40 m.

V tomto bodé se pripominka netyka ¢asti ménénych po vefejném projednani — je
tedy bezpfedmétna. Névrh UP se v FeSeném Uzemi od vefejného projednani
nezménil a nebyl tak s ohledem na znéni ust. § 53 odst. 2 stavebniho zdkona
predmétem projedndani opakovaného verejného projednani.

Ad ¢. 4 - Tato c¢ast pripominky sméfuje proti podminkdm prostorového
usporadani — struktura zastavby. Namitajici poZaduje v jihozapadni ¢asti dzemi
zménit strukturu zastavby na typ AH — aredlova hmotna (halova) zastavba.

V tomto bodé se pripominka netyka ¢asti ménénych po verejném projednani — je
tedy bezpredmétna. Navrh UP se v feSeném utzemi od vefejného projednani
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by bylo vhodné do prostorové koncepce UP
promitnout.

Namitka 4
zménit typ struktury zastavby v uzemim
dotceném pfipominkou takto:

v jihozapadni ¢asti uzemi zménit strukturu
zastavby na typ AH — aredlovda hmotna
(halova) zastavba, viz. ptiloha ¢.8, odpovida
to planovanému  zaméru  vystavby
multifunkéni hokejové arény v
severovychodni cCasti Uzemi podél stavajici
vodotece zmeénit na navrzenych
zastavitelnych plochach OS (viz. vyse) typ
struktury zastavby na typ AD arealova
drobnd (pavilénova) zastavba, viz. priloha
¢.8, odpovida to planovanému zaméru
vystavby doplrikovych objektl multifunkéni
hokejové arény

odUvodnéni uplatnéné namitky 4:

pro plochu vymezenou pripominkou je
pfipravovan zamér doplnit areal zavodisté o
dalsi sportovni a rekreacni aktivity,
vzhledem k navrzenému typu struktury
zastavby v Uzemim by bylo soucasné
nastaveni limitujici

nezménil a nebyl tak s ohledem na znéni ust. § 53 odst. 2 stavebniho zdkona
pfedmétem projedndni opakovaného vefejného projednani.

Ad €. 5 — Vtéto casti prfipominky namitajici poZaduje posunout hranici
biokoridoru LBK 128, jako je tomu ve stavajicim uzemnim planu.

V tomto bodé se pripominka netyka ¢asti ménénych po vefejném projednani — je
tedy bezpfedmétna. Navrh UP se v FeSeném Uzemi od vefejného projednani
nezménil a nebyl tak s ohledem na znéni ust. § 53 odst. 2 stavebniho zdkona
predmétem projednani opakovaného verejného projednani. Trasovani
biokoridoru LBK 128 zlistalo neménné.

Nad rdmec vy$e uvedeného doplfiujeme: Systém USES se vymezuje podle
metodickych pravidel, ktera zajistuji jeho funkénost. V grafické ¢asti, ve vykrese
l.2a ,,HLAVN[ VYKRES — ZPUSOB VYUZITI UZEMI“ jsou pro zaji$téni funkénosti
USES a dosazeni cilového stavu vymezeny plochy zmén v krajing, z hlediska
zpUsobu vyuziti se jedna zejména o plochy pfirodni — jak je tomu konkrétné
v tomto pripadé, dale pak nékterym cilovym stavim odpovidaji plochy lesni,
plochy vodni a vodohospodarské, eventualné plochy verejné zelené.

Koordinace vymezeni USES regionalni a nadregionalni hierarchické Grovné je
zakotvena v ZUR PK a prevzata do UP Pardubice. Viechny regiondlni a
nadregionalni skladebné &asti USES jsou na Gzemi mésta Pardubice zpfesnény v
souladu s platnymi ZUR PK, pfi¢em? jsou respektovany zasady pro usmérfiovani
uzemniho rozvoje a rozhodovani o zménach v Uzemi, které jsou pro plochy a
koridory nadregionalniho a regionalniho USES stanoveny v €l. (112) ZUR PK.

Vymezeni USES jako nedilné soucasti UP je provedeno na zékladé zdkona ¢&.
114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
,zakon o ochrané ptirody a krajiny”), vyhlasky ¢. 395/1992 Sb., kterou se
provadéji nékterd ustanoveni zakona Ceské néarodni rady €. 114/1992 Sh., o
ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,provadéci
vyhlaska“), stavebniho zakona a dalsich legislativnich a metodickych materialG.
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Namitka 5
posunout hranici biokoridoru LBK128 tak
jak je ve stavajicim platném UP

odUvodnéni uplatnéné namitky 5:

V misté kam se nové v predlozeném UP
posunula hranice biokoridoru se nachazi
podzemni objekt zdsobniku leteckého
paliva, hranice LBK 128 musi tuto
skutecnost respektovat.

Namitka 6

v textové casti vyroku na str. 118 v popisu
LBK 128 opravit formulaci, Ze se jedna o
extenzivné vyuzivany les

odlvodnéni uplatnéné namitky 6:

v misté kde se LBK 128 nachdzi na casti
parcel p.¢. 2240/2 a 2240/ 3 se nejedna o
lesni pozemky, hranici LBK je nutno zde
posunout dale na sever tak tak je
definovand ve stavajicim UP, LBK 128 zde
nema3 charakter lesa

Dle § 4 odst. 1 zakona o ochrané pfirody a krajiny je ochrana systému ekologické
stability povinnosti vSech vlastnik(l a uZivatelll pozemki tvoficich jeho zdklad.
Jeho vytvéreni je vefejnym zajmem, na kterém se podileji vlastnici pozemkd, obce
i stat.

Dle § 4 odst. 1 zadkona o ochrané ptirody a krajiny vymezeni USES stanovi a jeho
hodnoceni provadeéji organy izemniho planovani a ochrany ptirody ve spolupraci
s organy vodohospodarskymi, ochrany zemédélského pldniho fondu a statni
spravy lesniho hospodafistvi.

Ad €. 6 — Tato Cast pfipominky se vaze k textové ¢asti Vyroku navrhu uzemniho
planu — konkrétné namitajici nesouhlasi s popisem LBK 128 a formulaci, Ze se
jedna o extenzivné vyuzivany les.

Jedna se vak o $patnou interpretaci textové ¢asti UP. Extenzivné vyuzivany les je
cilovym stavem vymezeného biokoridoru LBK 128 (zd(ivodnéno podrobnéji v UP,
strana 118 textové ¢asti Vyrok).

Na zavér jesté doplriujeme objasnéni zmény nazvu plochy s rozdilnym zplsobem
vyuziti dle MINIS: Navrh uzemniho planu stanovoval plochy s rozdilnym
zpusobem vyuziti, které byly vymezeny v souladu s vyhlaskou €. 501/2006 Sb. o
obecnych pozadavcich na vyuZivani Uzemi a v souladu se standardem pro
zpracovani Uzemnich plan( v GIS - MINIS z 04/2010. V disledku zpracované
aktualizace MINIS v roce 2018, uvadéjici MINIS v soulad se stavebnim zakonem
¢. 183/2006 Sb. ve znéni po novele ¢. 225/2017 Sb., v soulad s vyhlaskou ¢&.
500/2006 Sb. ve znéni po novele vyhlaskou €. 13/2018 Sb. a vsoulad
s metodickym doporuéenim MMR ,Vymezeni koridorl verejné dopravni a
technické infrastruktury v Gzemnim planu“ (2017/11), bylo nutné nékteré plochy
s rozdilnym zplsobem vyuZiti pfejmenovat.
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V Pardubicich dne 30.3.2022

Ing. Martin Charvat

primator mésta

Namitka obsahuje 10 vykresovych
barevnych pfiloh + vypis z KN
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Uzemni plan Pardubice

Vyhodnoceni pripominek

— 2. opakované verejné projednani

Prosinec 2025



V &asti Znéni pripominky je uveden slovni prepis posouzené pripominky. Uplna podoba podané pfipominky je uloZena u pofizovatele

Uzemniho planu Pardubic.

Pfipominka ¢. 1

zajistit vznik mozného verejného prostranstvi.

Lokalizace pripominky:

Cislo: 1
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni

Méstsky 30.9.2025 MmP Znéni jednotlivych cislovanych pripominek, véetné jejich Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na
obvod - 134708/2025 | odGivodnéni: ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona — jedna se o
Statutarni pripominku, kterou je opravnén podat kazdy. Pfipominka
mésto byla poddna v souladu s vySe uvedenym ustanovenim.
Pardubice, 1. PoZadujeme zachovat rozélenéni plochy 271 -Z (bydleni) ) . ) .
Méstsky na plochy 271a-Z (vefejné prostranstvi), 271b-Z (vefejné Z hlediska obsahu se ve fazi 2. opakovaného vefejného
obvod prostranstvi) a 271c-Z (vefejné prostranstvi zeleri) v E’foj?dn'én" vid’y pOSL’Jzuje, z,da se tjplat?éné pOdéf"l t\,/’ké
Pardubice IV mistni &asti Starocernsko castll na'vr’hu uzen?nlho planuv merjenych po verejnlem
(pFi vikonu projednani, které byly predmétem opakovaného
jeho Oddvodnéni: verejného projednani, které byly predmétem 2.
samostatné V mistni ¢asti Starocernsko zcela chybi vefejné prostranstvi pro | opakovaného vefejného projednani.

) . setkavani lidi, pro jejich spolecenské a kulturni aktivity,
pusobnosti), odpotinek. Podle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zdkona se
zastoupenym Jeliko? mésto Pardubice v této lokalité nedisponuje zadnym | upraveny navrh uzemniho planu v rozsahu téchto Uprav
Janem vlastnim pozemkem, neni tedy schopno takové prostranstvi | projednd na opakovaném vefejném projednani; pfitom se
Prochazkou, samo vytvofit. Z tohoto dlivodu poZadujeme zachovat |postupuje obdobné podle § 52 stavebniho zdkona. V
starostou roz€lenéni plochy na 271a-Z (vefejné prostranstvi), 271b-Z | souladu se stavebnim zdkonem se tedy ve fazi 2.
méstského (vefejné prostranstvi) a 271c-Z (vefejné prostranstvi zelefi) v | opakovaného vetejného projednani neprojednava znovu
obvodu mistni ¢asti Starocernsko, takjak bylo piivodné navrzeno, a tim

cely navrh Uzemniho planu, ale pouze Upravy provedené
po predchozim verejném projednani. Na stejny princip Ize
poukazat i v ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona,
kde i dotéené organy a krajsky urad jako nadfizeny organ
mohou uplatnit sva stanoviska pouze k tém ¢astem reseni,
které byly zménény od opakovaného verejného jednani
dle § 50 stavebniho zdkona.




Cislo: 1

Subjekt

Datum

Vyhodnoceni

Pfipominka

2. Pozadujeme zachovat v textové casti ndavrhu
uzemniho planu podminénost P4 - vyuziti plochy 244a-Z(SK -
rozsiteni Starzone Cerna za Bory), ¢ast d.2)

Odlvodnéni:

Pozadujeme zachovat v textové casti navrhu Uzemniho planu
podminénost P4 -vyuziti plochy 244a-Z (SK -rozsireni Starzone
Cerna za Bory, ¢ast d.2) terénni val a zalesnéni v plose 651 K, a
to z dlvodu zajisténé téchto podminek i v Uzemnim planu a
nejen v zaregistrované Uzemni studii a uzaviené smlouvy o
uzavreni budoucich smluv darovacich, které nejsou deklaraci,
Ze zamér, ktery je predmétem téchto dokumentl bude
nakonec realizovan. V pripadé jiného zaméru pozadujeme
ochranu obyvatel Starocernska témito opatrenimi.

Lokalizace pfipominky:

Pofizovatel z hlediska vySe uvedeného obsah podani
posoudil.

Ad 1.V predmétné lokalité se vymezeni ploch s rozdilnym
zpUsobem vyuZiti od opakovaného vefejného projednani
zmeénilo. V opakovaném verejném projednani byla plocha
rozdélena na tfi dilci plochy (a,b,c), pro plochu 271a-Z byl
stanoven zplisob vyuiiti na ,PV - VEREINE
PROSTRANSTVI“, pro plochu 271b-Z byl stanoven zpisob
vyuZiti na ,,B — BYDLENI“, pro plochu 271c-Z byl stanoven
zplsob vyufziti ,,ZV — VEREJNE PROSTRANSTVI — VEREJNA
ZELEN“. V ndvrhu pro 2. opakované vefejné projednani
byla plocha opét sloucena a oznacena jako 271-Z se
stanovenym zplsobem vyuZiti ,B — BYDLEN{“. Uplatnéné
podani se tyka ¢asti navrhu zemniho planu ménénych po
opakovaném verejném projednani, je tedy uplatnéno v
souladu s ustanovenim § 53 odst. 2 stavebniho zédkona.

Pripominka sméruje proti zruseni roz¢lenéni plochy na tfi
dil¢i plochy (a,b,c) tak, jak bylo pivodné navrzeno, a tim
zajistit vznik mozného verejného prostranstvi.

Upozoriiujeme, Ze i nadale trvajici podminkou uzemniho
planu pro vyuZiti plochy 271-Z je vymezeni uceleného a
souvislého verejného prostranstvi.

Ddle je pro rozhodovéni o zméndch v plose 271-Z
stanovena podminka zpracovani tzemni studie US-38.
Uzemni studie US-38 bude zpracovana pro celé fesené
uzemi dle vymezeni ve vykrese I.1 Vykres zakladniho
¢lenéni tzemi — jedna se o plochy 248a-Z, 248b-Z a 271-Z.
Uzemni studie provéfi a zohledni ve svém feseni $irsi
vazby plochy resp. ploch vymezenych pro zpracovani




Cislo: 1

Subjekt

Datum

Pfipominka

Vyhodnoceni

3. PoZadujeme u podminénosti P4 pro plochu 244a-Z (SK -
rozdifeni Starzone Cernd za Bory) specifikovat plosné
procentualni zastoupeni izolacni zelené v ploSe 651-K, tak jak
bylo uvedeno v navrhu XX. zmény tzemniho planu mésta

Pardubic o lokality XX/29Z.

Lokalizace pfipominky:

4. Pozadujeme, aby pozemek oznaceny v navrhu uzemniho
planu ¢islem 313-Z, byl veden jako plocha verejné zelené. Dale
pozadujeme do stejné kategorie zaradit plochu ve vychodni
Casti sidlisté, kde se v soucasné dobé dokoncuje vystavba
sportovniho hristé.

Odivodnéni:

V této Casti Pardubic je primyslova zéna, ktera se neustale
rozsifuje. Bydleni pro obyvatele je zde ¢im dal nepfijemnéjsi,
hlavné kvlli narlstajici dopravé a stim spojenym zvySenym
hlukem a znecisténim Zivotniho prostfedi. VétsSina obyvatel
sidlisté - ul. Na Rybnickach, kterych je asi 400, zde Zije témér 33
let a ke své relaxaci mnoho z nich vyuziva jizni ¢ast sidlisté. Zde
je po celou tu dobu pas zelené, s dnes uzZ vzrostlymi stromy,
které byly kdysi svépomoci vysazeny. V roce 2002 zadala Rada
MO Pardubice IXZ, s podporou vsech obyvatel sidlisté, v ramci
Il. zmény Uzemniho pldnu mésta Pardubice o zménu v této

Uzemni studie. Ddle uzemni studie provéri a navrhne
podrobné urbanistické usporadani plochy resp. ploch
vymezenych pro zpracovani Uzemni studie, tedy vymezeni
verejnych prostranstvi, vymezeni pozemkd a stanovi
zplsob vyuziti a prostorové usporadani zastavby na
pozemcich, pfi tom je nutné zohlednit vySkovou hladinu

stavajici zastavby ve stabilizovanych plochach. Uzemni
pldn stanovuje vymezit pro skupinu zastavitelnych ploch
tvoricich ucelenou plochu s jednim zplsobem vyuziti
(248a-7, 248b-Z a 271-Z) v ramci Uzemni studie US-38
ucelenou a souvislou plochu verejného prostranstvi o
stanovené minimalni vyméfe 1804 m? do niZ se
nezapocitdvaji plochy pozemnich komunikaci. Touto
podminkou je zajistén vznik vefejného prostranstvi.

Na zakladé vysSe uvedeného se této casti pripominky
nevyhovuje.

Ad 2.V predmétné lokalité se vymezeni ploch s rozdilnym
zpUsobem vyuZiti od opakovaného verejného projednani
zménilo. V opakovaném verejném projednani byla na
zakladé pokynu odstranéna z podminénost vyuziti plochy
244a-7 (SK — roziifeni Starzone Cerna za Bory) realizace
vefejné investice oznacené jako P4 bod podminky
»terénnival a zalesnéni v ploSe 651-K“. Uplatnéné podani
se tyka C¢asti navrhu Gzemniho planu ménénych po
opakovaném verejném projednani, je tedy uplatnéno v
souladu s ustanovenim § 53 odst. 2 stavebniho zdkona.

Pfipominka sméruje proti zruseni podminénosti P4 —
vyuziti plochy 244a-Z (SK — rozdifeni Starzone Cerné za




Cislo: 1

Subjekt

Datum

Pfipominka

Vyhodnoceni

lokalité. Zména bohuzel nebyla pofizovatelem doporucena. Od
té doby se primyslova zéna opét rozsitila o nové haly na obou
stranach (Starocernsko, DrozdiceZ, coz mélo za nasledek dalsi
narlst kamionové dopravy pres Cernou za Bory.

V roce 2018 probéhla vystavba sportovniho hristé v jihozapadni
Casti sidlisté a toto hristé zabira znacnou cast predmétné
plochy. Soucasti této vystavby byla i vysadba zelené v okoli
hristé. HFisté bude slouZit véem obyvateldm Cerné za Bory a v
pripadé zajmu i Starocernska. V navaznosti na hristé byla v rcce
2019 opovédéna rekonstrukce chodnikd v jizni ¢asti sidliSté.
Povazujeme za nezbytné ponechat plochu, kterd zUstava po
vybudovani hristé a neni vhodna k dalsi vystavbé, aby jako
jedina zelena plocha v této ¢asti mésta slouzila jako zazemi pro
relaxaci obyvatel.

5. PoZadujeme pro koridor silni¢ni dopravy (DS.k) X12
zménu kategorizace komunikace (komunikace pro propojeni
ulic Primyslova a DasSicka véetné vSech staveb a zafizeni
nezbytnych k realizaci a provozu této stavby), a to z mistni
komunikace na silnici prislusné tridy, jelikoz se jedna o
prelozku stavajici silnice 11/355 ve vlastnictvi Pardubického
kraje, z diivodu planovaného zruseni Zelezni¢niho prejezdu v
ulici Dasicka.

Bory) realizaci stavby terénniho valu a zalesnéni v plose
651 K.

Podminénost zmén v Uzemi realizaci verejné investice
oznacend jako P4 byla z ndvrhu Gzemniho planu pro
opakované verejné projednani v Casti tykajici se terénniho
valu a zalesnéni v ploSe 651-K odstranéna, a to na zakladé
vydaného stavebniho povoleni ¢. j. MmP 60528/2012 ze
dne 17. 10. 2012 jako souéast spisu SU 18001/2010/Pet
obsahujici stavby ,SO 101 (¢ast) — Protihlukovy val na
severni strané odstavné plochy pro odhlu¢néni
StaroCernska — stavba trvala“ a ,SO 801 — Vegetacni
Upravy a izolacni zelen na protihlukovém valu — stavba
trvald”“.

VySe uvedena stavba valu je jiZz realizovdna, ¢emuz
odpovida i vydany kolaudacni souhlas s uzivanim stavby
¢.j. MmP 10680/2018 ze dne 12.2.2018 (soucast spisu SU
66613/2017/Reb), ktery mimo jiné obsahuje i stavebni
objekt SO 101 Protihlukovy val na severni strané odstavné
plochy pro odhluénéni Staroernska na pozemku parc.C.
187/110, 188/31, 188/3, 192/11, 196/5 v katastralnim
tzemi Cernd za Bory.

Val svym umisténim téZ odpovidd poZadavkim
stanovenym v registrované Uzemni studii slouZici jako
podklad pro rozhodovdni o zménidch v udzemi
,Staroc¢ernsko — rozvojové plochy pfi komunikaci 1/2°,
kterd stanovuje podminku realizace protihlukového valu a
izola¢ni zelené pred zahajenim stavebnich zamérd.

Pro Uplnost pofizovatel dodava, Ze koncept Uzemni studie
byl projednan s Osadnim vyborem Starocernsko za




Odavodnéni pfipominky:

Dle obecné zdvazné vyhlasky, kterou se vyddva Statut mésta
Pardubice, méstské obvody zajistuji spravu a udrzbu mistnich
komunikaci na svém Uzemi. Navrhovana komunikace zcela jisté
bude dle stavajicich prostorovych podminek komplikovanou
stavbou (blizkost zarezu Zeleznic¢ni vlecky, mimourovrnové
prekonani Zelezni¢niho koridoru atd.), kdy Méstsky obvod
Pardubice IV nebude schopen komunikace jak financné, tak
technicky spravovat a udrZovat. Nehledé na to, Ze se jedna o
prelozku krajské silnice 11/355 (od Zelezni¢niho prejezdu Dasicka
po ul. Primyslova) z dlvodu pldanovaného zruseni zZelezni¢niho
prejezdu v ulici Dasicka.

Lokalizace pripominky:
Sy

6.

Pozadujeme zménu v textové ¢asti ndvrhu nového
uzemniho planu, aby umozZiovala v mistnich ¢astech mésta
(v Méstském obvodu Pardubice IV se to tyka mistnich ¢asti
Nemosice, Drozdice, Mnétice, Cerna za Bory, Starocernsko a
Zizin) umistovani dalsich rodinnych domi v tzv. druhé radé
za stavajicimi rodinnymi domy.

Lokalizace pripominky: Okrajové ¢asti mésta — mistni ¢asti
mésta Pardubice

pfitomnosti starosty MO IV pana Prochazky a vlastniky
nékterych pfimo dotéenych pozemk(. Nasledné byl
koncept Uzemni studie z iniciativy starosty MO IV
projednan vefejné s mistnimi obyvateli za ucasti
zpracovatele Uzemni studie, zastupce investora Ccasti
rozvojovych ploch VIII/12-s1 a VIII/12-s3 a zdastupci
Osadniho vyboru Staroernsko. Vefejné projednani
probéhlo dne 30.5.2023. Pfipominky a naméty z
projednani byly do Uzemni studie zapracovany a zaslany
na védomi.

K vyse uvedenému dopliiujeme, Ze ackoliv podminénost
zmén v Uzemi realizaci verejné investice oznacena jako P4
byla pro 2. opakované vefejné projednani v ndavrhu
uzemniho planu zrusena, pozadavek zalesnéni pro
predmétné Uzemi v navrhu Uzemniho planu i nadale
zUstava. A to ve formé plochy zmény v krajiné s oznacenim
651-K s rozdilnym zplsobem vyuZiti NL — PLOCHA LESA,
kterd je vymezena za ucelem vzniku ,zeleného pdsu”,
ktery utvofi pfirodni odclonéni obytné zdstavby ve
Starocernsku od ploch vyrobné-komercnich v blizkosti
arealu STARZONE. U plochy s oznadenim 651-K se do
budoucna predpokladd, Ze zalesnéna bude v celém
rozsahu plochy.

Na zakladé vysSe uvedeného se této casti pripominky
nevyhovuje.

Ad 3.V predmétné lokalité se vymezeni ploch s rozdilnym
zpUsobem vyuZiti od opakovaného verejného projednani
zménilo. V opakovaném verejném projednani byla na
zakladé pokynu odstranéna z podminénost vyuziti plochy
244a-7 (SK — rozéiteni Starzone Cerna za Bory) realizace
verejné investice oznacené jako P4 bod podminky
yterénnival a zalesnéni v plose 651-K“. Uplatnéné podani
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se tyka c¢asti navrhu Gzemniho planu ménénych po
opakovaném verejném projednani, je tedy uplatnéno v
souladu s ustanovenim § 53 odst. 2 stavebniho zakona.

Pfipominka sméfuje proti nespecifikovani plosného
procentualniho zastoupeni izolacni zelené v plose 651-K.
Podminénost zmén v Uzemi realizaci verejné investice
oznacend jako P4 byla z ndvrhu Uzemniho planu pro
opakované verejné projedndni v ¢asti tykajici se terénniho
valu a zalesnéni v plose 651-K odstranéna.

Plocha zmény v krajiné s ozna¢enim 651-K je vymezena se
zpUsobem vyuZiti ,NL — PLOCHA LESA“, u niZ se do
budoucna predpoklada, ze zalesnéna bude v celé plose a
tim tedy nastane 100% zastoupeni izolacni zelené. Pfes
pfedmétné uzemi je zaroven schematicky navrzen ,zeleny
pas”.

Z oddvodnéni ndvrhu UP vyplyva, 7e ,zelené pasy” souvisi
s vymezenim ploch zmény v krajiné, v tomto konkrétnim
pfipadé s plochou zmény v krajiné 651-K, ktera je urcena
pro plochu s rozdilnym zplsobem vyuziti NL — plocha lesa.
Dle odlivodnéni navrhu UP jsou plochy lesi v fe$eném
Uzemi doplnovany zejména za ucelem realizace zelenych
past oddélujicich rezidencni ¢asti mésta od primyslovych
z6n a vedeni nadrazenych dopravnich tras s cilem
zlepsovat Zivotni prostfedi v obytnych Uzemich,
eliminovat potencidlni negativni vlivy dopravni nebo
vyrobni zatéze Uzemi a vytvaret rekreacni krajinné zazemi
v pfimé dostupnosti ze sidel. Tim je naplnén i soulad
navrhu UP s pozadavky nadfazené UGzemné planovaci
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dokumentace (Zasady uUzemniho rozvoje Pardubického
kraje).

Na zakladé vysSe uvedeného se této casti pripominky
nevyhovuje.

Ad 4. V pfedmétné lokalité se vymezeni ploch s rozdilnym
zpUsobem vyuZiti od opakovaného verejného projednani
nezménilo, z tohoto hlediska se Uprava ¢asti ndvrhu
uzemniho planu po opakovaném verejném projednani
predmétné lokality nedotkla. Plocha zmény s ozn. 313-Z
byla vymezena v ndvrhu pro vefejné projednani. V navrhu
pro opakované vefejné projednani byla predmétna
lokalita zménéna na stabilizovanou plochu ,B-BYDLEN(“ a
tak zGstala i vnavrhu pro 2. opakované vefejné
projednani. Na kfizovatce ulic Ke Kolbenici byla v ndvrhu
pro verejné projednani vymezena stabilizovana plocha se
zplisobem vyuziti ,SO — PLOCHA SMISENA OBYTNA“. Vv
navrhu pro opakované verejné projednani byla tato
plocha zménéna na zpidsob wvyuZiti ,ZV — VEREINE
PROSTRANSTVI — VEREJNA ZELEN“ a tak zdstala i v ndvrhu
pro 2. opakované verejné projednani.

Uplatnéné podani se netyka ¢asti ndvrhu izemniho planu
ménénych po opakovaném vefejném projedndni, v dané
fazi projednani navrhu Uzemniho planu je tato c¢ast
namitky bezpredmétna.

Vymezeni plochy se zplsobem vyuZiti ,B-BYDLEN{“
neuklada vlastnikim pozemkd povinnost jej zastavét
objekty pro bydleni. | naddle mlzZe zlstat pfedmétna
lokalita nezastavéna s primarnim vyuzitim pro
volnocasovy sport a relaxaci mistnich obyvatel v souladu s
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regulativem dané plochy, jelikoz volnocCasovy sport a
relaxace je v tomto pripadé pripustnym vyuzitim ploch ,B-
BYDLENI[“.

Dale uvadime, ze jednim z ukoll pro novy GUzemni plan
bylo i sjednoceni funkci v Uzemi a vétsi variabilita
uzemniho planu, nikoliv , roztfisténi“ na jednotlivé mensi
funkcni plochy dle detailu pozemkd v dzemi.

Na zakladé vyse uvedeného je tato cast pripominky
bezpredmétna.

Ad 5.V predmétné lokalité se vymezeni ploch s rozdilnym
zpUsobem vyuZiti od opakovaného verejného projednani
nezménilo, z tohoto hlediska se Uprava ¢dasti navrhu
tUzemniho planu po opakovaném vefejném projednani
pfedmétné lokality nedotkla. Koridor silni¢ni dopravy X12
byl vymezena v ndvrhu pro opakované verejné projednani
jako mistni komunikace Nova Tesla (ulice Primyslova) —
Dasicka a tak zGstal i v ndvrhu pro 2. opakované verejné
projednani.

Uplatnéné podani se netyka ¢asti navrhu uzemniho planu
ménénych po opakovaném vefejném projednani, v dané
fazi projednani navrhu Uzemniho planu je tedy
bezpredmétna.

Uzemni plan navrhuje v ramci zapadni ¢asti stavby 1/2
Pardubicky — Sezemice zkapacitnéni kFfizovatky s
navrhovanou propojkou ulice Primyslova a DasSicka
(koridor X12). Uzemni pldn vymezuje koridor silniéni
dopravy (DS.k) X12 pro umisténi verejné prospésné stavby
mistni komunikace pro propojeni ulic Primyslova a
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Dasicka vcetné vsech staveb a zafizeni nezbytnych k
realizaci a provozu této stavby. Sitka koridoru je 30 m.
Koridor je ve shodném rozsahu a se shodnym zplsobem
vyuZiti vymezen v platném UPm s oznacenim VI/20/2k.

Na zdkladé vyse uvedeného je tato cast prFipominky
bezpredmétna.

Ad 6. V predmétnych lokalitdch se vymezeni ploch s
rozdilnym zpUsobem vyuziti od opakovaného verejného
projednani nezménilo, z tohoto hlediska se Uprava Casti
ndvrhu uzemniho pldnu po opakovaném vefejném
projednani  predmétnych  lokalit nedotkla. Od
opakovaného verejného projedndni nebyla provedena
zména v textové ¢asti navrhu nového uzemniho planu, aby
umoznovala v mistnich c¢astech mésta (v Méstském
obvodu Pardubice IV se to tykd mistnich c¢asti Bilé
Pfedmésti, Nemosice, Drozdice, Mnétice, Cerna za Bory,
Pardubicky, Staroéernsko, Studdnka a Zi¥in) umistovani
dalSich rodinnych dom( v tzv. druhé fadé za stavajicimi
rodinnymi domy.

Uplatnéné podani se netyka ¢asti navrhu uzemniho planu
meénénych po opakovaném verejném projednani, v dané
fazi projednani navrhu Uzemniho planu je tedy
bezpredmétna.

Ulohou tzemniho planu je stanovit zikladni plo$nou a
prostorovou regulaci s ohledem na kvalitu vystavéného
Uzemi a s ohledem na ochranu hodnot v lGzemi. Ve
zminénych lokalitach je prevainé stanovenym typem
struktury zastavby: OBD - oteviena blokovd drobna
zastavba. Tento typ struktury zdstavby je charakteristicky
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pro predmésti a ¢tvrti rodinnych domd nebo viladomd,
pfipadné venkovskych doml v oddélenych sidlech.
Zastavba je drobnéjsi a méné intenzivni oproti oteviené
blokové zastavbé sidlist, zaroveri ale také utvafi
urbanistické bloky.

Z6ny urcujici typ struktury zastavby jsou vymezeny s
ohledem na stdvajici prevladajici typ struktury a charakter
zastavby, které uzemni pldn plné respektuje. Vymezeni
z6n urcujicich typ struktury zadstavby vychazi ze zakladni
premisy, Zze zastavba v jadru sidel by méla byt
koncentrovanéjsi a intenzivné&jsi nez na jejich okraji, resp.,
Ze zastavba na okraji sidel musi svou strukturou a svym
charakterem pfispét k optimalni integraci sidel do rdmce
okolni volné krajiny.

Umistovani rodinnych domd v druhé radé za stavajicimi
rodinnymi domy neni z urbanistického hlediska koncepcni.
Dochazi tim ke tristéni struktury zastavby vcetné
nevhodné zastavby vnitroblokd. Problematické je i
dopravni napojeni takto umisténych objektl, které je
reSeno pomoci uUcelovych komunikaci pouze v
minimalnich parametrech dle stavebniho zdkona, coz
komplikuje pfistup sloZzek 1ZS k zastavbé v druhé fadé.
Stavba rodinnych domd v druhé fadé za stavajicimi
objekty neni dlouhodobé podporovana ani platnym
uzemnim planem.

Na zdkladé vyse uvedeného je tato cast pripominky
bezpredmétna.
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Pfipominka ¢. 2

Cislo: 2
Subjekt Datum C.j. Pfipominka Vyhodnoceni
Ing. arch Willy |30.9.2025 MmP Rozvoj Pardubic je historicky spjat s feSenim dopravy. Z Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na
Hana, CSc. 134309/2025 | hledisek Gzemné planovaci pfipravy Politika Gzemniho rozvoje | ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zdkona — jedna se o
CR potvrzuje narodni a nadnarodni vyznam mésta Pardubic, pripominku, kterou je opravnén podat kazdy. Pfipominka
133732/2025

vymezuje rozvojovou oblast a pfiznava vyznam Zeleznicni,
letecké a vodni dopravy. Zastoupena neni silni¢ni doprava,
kterd je dlouhodobé slabou strankou rozvoje. Vyznam oblasti a
jeho soucasnych nadnarodnich a narodnich aktivit a hodnot i
pripravovanych zamérG koncentrovanych v zapadni ¢asti
mésta (v severozapadnim a jihozapadnim sektoru, tj. ¢asti
vymezenych Labem a koridorem dopravy sever jih) opravnuje
k prednostnimu odstranéni deficitu, a to vymezenim koridoru
dalnic¢niho privadéce na D 11 (kapacitni silnice) i s ohledem na
hlavni prepravni vztahy Pardubice - Praha. Poznamenavam, ze
uvedend, dotéend ¢ast mésta je v zapadnim sméru napojena
na D 11 v MUK Chyst pouze silnici Il. tidy s vylou€enou
nakladni dopravou). Zdmér ve vefejném narodnim zajmu a
priorita ¢. 1 rozvojové oblasti dlouhodobé ceka na reseni.

K navrhu izemniho planu

Navrh UP prioritu v Fedeni neregistruje. V severozapadni ¢asti
meésta reaguje pouze ndvrhem obchvatu Lazni Bohdanec
vymezenym koridorem pro S 1/36 prevzetim ze Zasad
uzemniho rozvoje Pardubického kraje. Poznamendvam, ze
nahrada za vylouceny Usek pro nakladovou dopravu neni
uvedena v PUR CR, nenfi ulozena MD CR (RSD) a neméize byt
tudiz predmétem reseni v izemnim rozvojovém planu a chybf i
v soucasné projednavané zméné. Formalni, neadresné reseni
silnic nadmeéstského vyznamu odklada termin pripravy na
neurcito.

byla poddna v souladu s vy$e uvedenym ustanovenim.
Pfipominka je bezpfedmétna.

Z hlediska obsahu se ve fazi 2. opakovaného verejného
projednani vidy posuzuje, zda se uplatnéné podani tyka
Casti ndvrhu uzemniho planu ménénych po verejném
projednani, které byly predmétem opakovaného
verejného projednani, které byly predmétem 2.
opakovaného verejného projednani.

Podle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zdkona se
upraveny navrh dzemniho planu v rozsahu téchto Uprav
projedna na opakovaném verejném projednani; pfitom se
postupuje obdobné podle § 52 stavebniho zdkona. V
souladu se stavebnim zdkonem se tedy ve fazi 2.
opakovaného vefejného projednani neprojedndva znovu
cely navrh Uzemniho planu, ale pouze Upravy provedené
po predchozim verejném projednani. Na stejny princip Ize
poukazat i v ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona,
kde i dotcené organy a krajsky urad jako nadtizeny organ
mohou uplatnit sva stanoviska pouze k tém Castem reseni,
které byly zménény od opakovaného verejného jednani
dle § 50 stavebniho zdkona.

Porizovatel z hlediska vySe uvedeného obsah podani
posoudil.
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Jihozdpadni sektor se vyznacuje vysokou koncentraci aktivit a
zamérl nadndarodniho a narodniho vyznamu (letisté, pristav s
logistikou v zazemi, dostihové zavodiste, areal Zlaté prilby,
vyznamné kapacity primyslu, vyroby a sluZeb atp.). Navrh UP
napojuje sektor neadresnou siti silnic nadméstského vyznamu
na prelozku S 1/36. Z pohledu investi¢ni politiky a
proveditelnosti zavazuje MMP, pokud bude UP schvalen, kryt
financovani, na které nenalezne zdroje ani s Ucéasti KU
Pardubického kraje. Navrh UP dokonce ani v ndvrhovém
obdobi do roku 2040 nepredpoklada pripravu dalni¢niho
privadéce v rezii RSD a tim prispiva k navy$ovani Géinnosti
brzdnych sil rozvoje a prohlubovani deficitu v kategoriich
vécného, procesniho a ¢asového charakteru. Z hlediska
urbanistické koncepce je feseni potreb zapadni ¢asti rozvojové
oblasti problémové a z hlediska realizace investicné
nepodlozené; dlsledky jsou netnosné.

Pficina kontraproduktivniho feseni

Spole¢enskou objednavku v Grovni CR pro zabezpeéeni
efektivni funkénosti a prosperity oblasti, stavajicich aktivit a
novych zamér( narodniho a nadnarodniho vyznamu ve spojeni
s pfimou Ucasti na pofizovani dokumentace pripravy a
realizace nelze opomenout. Pofizovatel UP vyznam a Gcel
spoledenské objednavky zakotvené v PUR CR nerespektuje.

Za hlavni pfi¢inu problémového fedeni navrhu UP pokladam
nestandardni pfistup v pojeti Gzemné planovaci ptipravy.
Stavebni zakon nabizi systémovou pfipravu tzemniho rozvoje,
z ni vyplyvaji postupy systémové tzemné planovaci pripravy,
tvorby urbanistické koncepce, vSe v provazanosti na investicni
politiku. Pojeti systému Uzemniho rozvoje prosazuje stavebni
zakon jiz 50 let, avSak pofizovani tzemniho planu se nabidkou

V predmétnych lokalitach se vymezeni ploch s rozdilnym
zpUsobem vyuZiti od opakovaného vefejného projednani
nezménilo, z tohoto hlediska se Uprava ¢dasti navrhu
uzemniho planu po opakovaném vefejném projedndni
pfedmétnych lokalit nedotkla. V ndvrhu pro opakované
verejné projednani je navrien nadfazeny komunikacéni
systém tvoreny komunikacemi nadméstského vyznamu,
ktery je totozny s navrhem nadiazeného komunika¢niho
systému tvoreného komunikacemi nadméstského
vyznamu pro 2. opakované vefejné projednani.

Uplatnéné podani se netyka ¢asti navrhu uzemniho planu
meénénych po opakovaném verejném projednani, v dané
fazi projednani navrhu Uzemniho planu je tedy
bezpredmétna.

Plany na vystavbu obchvat( Pardubic a souvisejicich silnic
jsou stdle v rliznych fazich pripravy a realizace. Nékteré
projekty jsou jiz v procesu vystavby, jiné jsou ve fazi
planovani a projednavani. Vystavba takovychto obchvata
vyZaduje koordinaci mezi statnimi orgdny, krajem,
méstem a dalSimi zainteresovanymi stranami.

Zaméry tykajici se verejné infrastruktury jsou primarné
pfebirdny z nadfazené uzemné planovaci dokumentace —
Zasad uzemniho rozvoje Pardubického kraje (dale jen
,ZUR Pk“). Zapadni propojeni mésta, tzv. Zapadni
tangenta je v Uzemnim planu vymezena jako koridor
Uzemni rezervy ,RKO3 - pielozka silnice 11/341 Staré Civice
— Pristav Pardubice — Semtin (Zapadni tangenta)” nad
ramec ZUR Pk, jakoZto zéleZitost nadmistniho vyznamu.
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efektu ani pozadavky vyplyvajicimi ze zakona nefidi.
Potizovatel ucast statu na délbé funkci a adresné financovani
nevyzZaduje. Opakuji, do r. 2040!

Navrh UP fe$enim nevytvaii pro potieby nadnarodniho
komplexu multimodalniho dopravniho uzlu Pardubice a
rozvojové oblasti vyznamu odpovidajici podminky. Reseni
navrhu UP krajského mésta je zatizeno systémovou chybou
pfevzatou ze sféry pofizovani dokumentu. Metodé ex post se
véak zhotovitel nebréni. Nevnimanim priority €. 1 navrh UP
navysuje plsobnost brzdnych sil v dlouhodobé, fesenim
neuzaviené pusobnosti. Podle mého odborného nazoru,
zaklada neproveditelnost realizace silnic nadmistniho vyznamu
a prispiva tak k navySovani Gcinnosti brzdnych sil rozvoje.
Navrh UP nesplriuje vécné odborné ani legislativné procesni
nalezitosti pro schvaleni.

Doporuceni

Ukoncit nestandardni proces Uzemné planovaci pfipravy a
schvalit tzemni plan Pardubic s vyznacenymi vyjimkami
dopravniho reseni v severozapadnim a jihozapadnim sektoru
mésta uvedenymi ve schvalovaci dolozce k usneseni.

Vratit se k systémovému pojeti nabidky dle stavebniho zakona
v pfiznané zméné nového UP s cilem sniZit ztraty v rozsahlém
vécném a casovém spektru Rozvojové oblasti.

Opatreni resit uloZzenim zpracovani izemni studie s variantnim
vymezenim koridoru dalni¢niho privadéce ve vsech pripadech
zohlednujiciho obsluznost stavajicich rozvojovych aktivit a
novych zamér( narodniho a nadnarodniho vyznamu mésta
koncentrovanych v severozdpadnim a jihozapadnim sektoru

V UP Pardubice jsou koridory pro dopravni stavby
vymezené v ZUR PK na Uzemi mésta Pardubice zpfesnény,
a to na zakladé zpracovanych podrobnéjsich dokumentaci
a pozadavkl dotfenych organd a spravcd dopravni
infrastruktury. Zpfesnéni odpovida pUuvodnimu
ustanoveni ZUR PK (€l. 82 b), které zné&lo: zajistit vymezeni
a zpresnéni Sitky koridorl v zavislosti na podminkach
prichodu koridoru danym uzemim s ohledem na jeho
hodnoty a konfiguraci terénu. Uprava ustanoveni ZUR PK
v otazce &ite koridort a jejich zpfesnéni v UP do podoby
uvedené vyse byla provedena Aktualizaci €. 3, které je
G&innd od 12. 9. 2020. Site koridor( jiz nebyla ménéna.

Vymezeni a zpfesnéni a zuzeni koridort pro prelozky silnic
., 1l. nebo IlI. tfidy a Zelezni¢nich trati je v UP Pardubice
provedeno na zakladé konkrétnich podminek uzemi,
zejména s ohledem na minimalizaci negativnich dlsledkd
na sidleni strukturu v pfipadé prichodu koridor(
zastavénym Uzemim a s ohledem na ochranu vsech
identifikovanych pfirodnich, kulturnich a civilizacnich
hodnot v Uzemi. Zohlednéna byla eliminace, resp.
minimalizace negativnich dasledkd dopravy na okolni
zastavbu, zejména na kvalitu prostredi, Zivotni prostredi a
pohodu bydleni. Site koridorl vymezenych v novém UP
Pardubice umoZriuje umisténi pripadnych potfebnych
protihlukovych opatfeni a také past ochranné a izolaéni
zelené ucinné pro zachyceni prachovych ¢astic z dopravy
co nejblize jejich zdroji.
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Cislo: 2

Subjekt

Datum

Pfipominka

Vyhodnoceni

(ve varianté centralni ¢asti mésta). Navrh koridoru prelozky S
1/36 napoijit na dalniéni privadéci nebo vyuzit vhodnéjsi
kombinaci s ohledem na proveditelnost.

Na zékladé Gzemni studie projednané v trovni MMP, KU PK a
MD CR (v koordinaci s variantami VRT) ulozit vymezeni
koridoru dalni¢niho ptrivadéce D 11 - Pardubice (kapacitni
silnice) v provazanosti se siti nadméstskych a mistnich
komunikaci a FeSit v ndvrhu zmény tzemniho planu. Zamér
vymezeni koridoru dalni¢niho privadéce uplatnit v
dokumentaci PUR CR, PRU a ZUR PK.
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NiZe uvedena pripominka byla podana jako namitka. K jejimu prefazeni mezi pfipominky doslo na zakladé posouzeni pofizovatele
s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona.

Pfipominka ¢. 3

Subjekt Datum C.j. Znéni pripominky Vyhodnoceni
Jakub Kutilek 30. 9. 2025 MmP Namitka zastupce vetejnosti k navrhu nového Uzemniho Nejednd se o namitku, podani je vyhodnoceno jako
134572/2025 | planu Pardubice pro 2. opakované vefejné projednani pfipominka.

J3, nize podepsany Jakub Kutilek, narozen 17.03.1986 v
Koling, bytem Jirdnkova 2246, Pardubice, podavam nize
uvedenou namitku k navrhu nového Uzemniho planu
Pardubice pro druhé opakované verejné projednani jakozto
zmocnény zastupce verejnosti.

Mé zmocnéni zastupcem verejnosti vzniklo na zakladé vécné
shodné pripominky k navrhu pro verejné projednani v roce
2018. Tato namitka vécné navazuje na tyto pripominky a
nasledné uplatnéné namitky, kdyz reaguje na Upravy navrhu,
které nedostatecné chrdani Zivotni prostredi stdvajicich
obyvatel, ptirodu a krajinu.

Pozadujeme rozsiteni vlozeného lokalniho biocentra LBC
175a ,,Podkova‘“ na pozemky p. ¢. 1798/1, 1798/2, 1800/2,
1800/5, 1803/6, 1803/13, vse v k. U. Pardubice.

ODUVODNENI NAMITKY:

Vyse uvedené pozemky byly v navrhu pro 2. opakované
verejné projednani zarazeny do plochy ,,NP - plocha

Pfipominka je bezpifedmétna.
ODUVODNENI:

Podani bylo uplatnéno jako ndmitka zastupce verejnosti.
Pravo podavat namitky k navrhu UP zakotvuje § 52 odst. 2
stavebniho zdkona:

Podle § 52 odst. 2 stavebniho zdkona ndmitky proti ndvrhu
uzemniho planu mohou podat pouze vlastnici pozemku a
staveb dotéenych ndvrhem fesSeni, opravnény investor a
zastupce verejnosti. Dotéené osoby podle § 52 odst. 2
stavebniho zdkona musi podle § 52 odst. 3 stavebniho
zakona v podané namitce uvést odlivodnéni, udaje podle
katastru nemovitosti dokladujici dotéena prava a vymezit
uzemi dotcené namitkou.

Podle § 23 odst. 1 stavebniho zakona zmocnéni zastupce
verejnosti vznika na zakladé vécné shodné pripominky,
kterou uplatriuje nejméné jedna desetina ob¢anl obce s
méné nez 2000 obyvateli nebo nejméné 200 obcani
pfisluSné obce. Tato vécné shodna ptipominka se musi
tykat konkrétni véci, na kterou maji ob¢ané stejny nazor.
Zmocnéni pro zastupovdani verejnosti neni v této fazi
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Subjekt

Datum

Znéni pripominky

Vyhodnoceni

pfirodni“ stejné jako navazujici plochy vloZzeného lokalniho
biocentra LBC 175a ,,Podkova“.

V ndvrhu vyznacena hranice biocentra nema Zzadnou oporu
ve faktickém stavu pozemkd, které jako celek tvori
hodnotnou prirodni lokalitu. Navrhovana hranice biocentra
pouze reliktem procesu, které jsou dohledatelné i v
samotném postupu pofizovani tohoto tzemniho planu.

doloZeno, zmocnéni, které vzniklo a bylo doloZeno v etapé
vefejného projedndni, avsak tykalo se jiné pfipominky,
nelze nyni uplatnit.

Potizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na
vyse uvedené a vyhodnotil, Ze se nejedna o namitku
zastupce verejnosti, podani je proto dale vyhodnoceno
jako pfipominka, kterou je opravnén podat kazdy.

Z hlediska obsahu se ve fazi 2. opakovaného verejného
projednani vzdy posuzuje, zda se uplatnéné podani tyka
¢asti ndvrhu dzemniho pldnu ménénych po verejném
projednani, které byly predmétem opakovaného
vefejného projednani, které byly predmétem 2.
opakovaného verejného projednani.

Podle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zdkona se
upraveny navrh uzemniho planu v rozsahu téchto uprav
projedna na opakovaném verejném projednani; pfitom se
postupuje obdobné podle § 52 stavebniho zdkona. V
souladu se stavebnim zakonem se tedy ve fazi 2.
opakovaného verejného projednani neprojedndva znovu
cely navrh Uzemniho planu, ale pouze Upravy provedené
po predchozim vefejném projednani. Na stejny princip Ize
poukazat i v ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona,
kde i dotcené organy a krajsky urad jako nadtizeny organ
mohou uplatnit sva stanoviska pouze k tém Castem reseni,
které byly zménény od opakovaného verejného jednani
dle & 50 stavebniho zakona.

Porizovatel z hlediska vysSe uvedeného obsah podani
posoudil. V predmétné lokalité se vymezeni ploch s
rozdilnym zpUsobem vyuZiti od opakovaného verejného
projednani zmeénilo. Pozemky p.¢. 1798/1, 1798/2,
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Subjekt

Datum

Znéni pripominky

Vyhodnoceni

1800/2, 1800/5, 1803/6, 1803/13, vse v k. U. Pardubice
byly v ramci druhého opakovaného projednani zafazeny
do plochy ,,NP — PLOCHA PRIRODNI“. Celé pozemky p.p.c.
1798/1, 1798/2, 1800/2 a c¢asti pozemku p.p.¢. 1800/5,
1803/6, 1803/13 byly v navrhu UP pro opakované veiejné
projednani zahrnuty do plochy 178-P se zplsobem vyuZiti
,SO — PLOCHA SMISENA OBYTNA*“. Obsahem pfipominky
je ale poZadavek na rozSifeni biocentra LBC 175a

LPodkova” nikoliv zména funkéniho vyufZiti. Pofizovatel
v souvislosti s rozsahem biocentra LBC 175a ,,Podkova“
uvadi, Ze v predmétné lokalité nedoslo ke zméné rozsahu
biocentra LBC 175a ,Podkova”“ a proto se uplatnéné
podani netyka ¢asti navrhu tzemniho planu ménénych
po opakovaném verejném projednani, v dané fazi
projednani navrhu tizemniho planu je tedy pripominka
bezpfedmétna.

Predmétnd lokalita je jako zastavitelnd vymezena i v
platném UPm Pardubice, kdy XVIIl. zmé&nou Uzemniho
planu mésta Pardubice byla na p.p.¢. 1803/6, 1800/2,
1798/1, 1800/5 a 1803/13, k.. Pardubice, vymezena
plocha ,,OK — obcanska vybavenost koncentrovana“.

Vymezeni lokality touto XVIIl. zménou UPm Pardubice je v
dobé zpracovani tohoto vyhodnoceni predmétem
soudniho sporu, pficemz poslednim vydanym rozsudkem
¢.j. 7 As 20/2024 — 41 ze dne 6. 11. 2024 Nejvyssi spravni
soud zrusil rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové —
pobocka v Pardubicich ze dne 24. 1. 2024, ¢. j. 52 A
49/2021-156, a véc vratil tomuto soudu k daldimu fizeni.

S plochou 178-P v ramci opakovaného verejného
projednani nesoubhlasil Krajsky urad Pardubického kraje,
odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, jako orgdn
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Subjekt

Datum

Znéni pripominky

Vyhodnoceni

ochrany pfirody, ktery ve svém stanovisku ¢.j. KrU
19745/2022/0ZPZ/)) ze dne 29. 3. 2022 pozadoval
vyclenit z rozvojové plochy 178-P pozemky p.p.¢. 1803/6,
1800/2, 1800/4, 1800/5, 1800/10, 1803/13 a 1798/1, k.u.
Pardubice, a témto pozemkdm poZadoval stanovit funkéni
vyuziti ,NP — PLOCHA PRIRODNI*“.

Pozemky p.¢. 1798/1, 1798/2, 1800/2, 1800/5, 1803/6 a
1803/13, k.u. Pardubice, byly zafazeny do plochy ,NP —
PLOCHA PRIRODNI“ s ohledem na stanovisko Krajského
uradu Pardubického kraje, odboru Zivotniho prostredi a
zemédélstvi, ¢j. KrU 19745/2022/0ZPZ/J) ze dne 29. 3.
2022, uzavienou dohodu ¢.j.: KrU KUPA-21318/2024-2 ze
dne 4.11.2024 a vysledek soudniho Fizeni. S ohledem na
ucelenost lokality byl do plochy ,,NP — PLOCHA PRIRODNI“
zarazen i pozemek p.¢. 1798/2, k.U. Pardubice.

PFi kontrole uzaviené dohody &.j.: KrU KUPA-21318/2024-
2 ze dne 4.11.2024 si pofizovatel vsiml zfejmé
nespravnosti ve vyctu pozemkdl, které organ ochrany
pfirody OZP KUPK poZaduje vyélenit z rozvojové plochy
178-P a témto pozemklm stanovit funkéni vyuZziti NP —
plochy pfirodni. V uplatnéném stanovisku a uzaviené
dohodé byly uvedeny pozemky p. ¢. 1803/6, 1800/2,
1800/4, 1800/5, 1800/10, 1800/13 a 1798/1 (vSechny v k.
u. Pardubice). Pfi uvedené kontrole bylo odhaleno, Ze
pozemky p. ¢. 1800/10 a 1800/13 neexistuji. S organem
ochrany pfirody 0ZP KUPK bylo vykomunikovano, 7e se
jedna o zfejmou nesprdvnost a misto pozemkd p. ¢.
1800/10 a 1800/13 poZadoval vyclenit pozemky p. ¢.
1803/10 a 1803/13 v k. u. Pardubice. Dale bylo organem
ochrany pfirody OZP KUPK upfesnéno, 7e dlouhodobé
zastavéné Casti pozemkd p. ¢. 1803/10 a p. ¢. 1800/4 v k.
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Subjekt

Datum

Znéni pripominky

Vyhodnoceni

U. Pardubice nepoZaduje zafadit do ploch pfirodnich.
Dodatek €. 1 uzaviené dohody ¢.j.: KUPA-17413/2025-1 ze
dne 8. 8. 2025 s ohledem na vySe uvedené obsahuje:

-, Vycet pozemkd, které organ ochrany pfirody
pozaduje vyclenit z rozvojové plochy 178-P a
stanovit jim funkéni vyuziti NP — plochy pfirodni,
je: p.6. 1803/6, 1800/2, 1800/4, 1800/5,
1803/10, 1803/13 a 1798/1 (vSechny
v katastralnim Gzemi Pardubice).

- Organ ochrany pfirody nepozaduje zarazeni
dlouhodobé zastavénych casti pozemkd p.c.
1803/10 a p.¢. 1800/4 do ploch pfFirodnich,
ackoliv tato skutecCnost nebyla ve wvyse
uvedeném stanovisku ani v plvodni dohodé
uvedena.

Nad radmec vy$e uvedeného dopliiujeme: Systém USES se
vymezuje podle metodickych pravidel, ktera zajistuji jeho
funkénost. V grafické ¢€asti, ve vykrese l.2a ,HLAVNI{
VYKRES — ZPUSOB VYUZITi UZEMI“ jsou pro zajisténi
funkénosti USES a dosaZeni cilového stavu vymezeny
plochy zmén v krajiné, z hlediska zpUsobu vyuZiti se jedna
zejména o plochy pfirodni—jak je tomu konkrétné v tomto
pfipadé, dale pak nékterym cilovym stavim odpovidaji
plochy lesni, plochy vodni a vodohospodarské, eventualné
plochy verejné zelené.

Vymezeni USES jako nedilné soucasti UP je provedeno na
zakladé zdkona €. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o
ochrané ptirody a krajiny“), vyhlasky ¢. 395/1992 Sb.,
kterou se provaddji nékterd ustanoveni zdkona Ceské
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Datum

Znéni pripominky
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narodni rady ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,provadéci
vyhlaska“), stavebniho zdkona a dalSich legislativnich a
metodickych materiald.

P¥i Gpravé navrhu UP pro opakované veFejné projednéni
byly provedeny nasledujici zmény vymezeni USES:
Zmenseni vloZeného RBC 916 a s nim souvisejici vymezeni
nového kratkého Useku NRBK 72/64a, vymezeni nového
vloZzeného LBC 175a Podkova a prejmenovani seku NRBK
72/64 a 72/64a. Tato Uprava reaguje na fakt, Ze vymezeni
RBC 916 v UP presahovalo na zdpadni strané vymezeni v
ZUR PK, co? je metodicky nespravné. Proto bylo RBC 916
redukovano na rozsah dle ZUR PK. Cennad pfirodni lokalita
zC3asti zazeméného slepého ramene Labe s bfehovymi
porosty a s extenzivni loukou uvnitf meandru byla
zahrnuta do nové vymezeného LBC 175a. Upravy Usekd
NRBK 72 vyplynuly z Uprav vymezeni biocenter.

Dle § 4 odst. 1 zdkona o ochrané pfirody a krajiny
vymezeni USES stanovi a jeho hodnoceni provadéji organy
uzemniho planovani a ochrany ptirody ve spolupraci s
organy vodohospodaiskymi, ochrany zemédélského
pldniho fondu a statni spravy lesniho hospodarstvi.

K2. opakovanému verejnému projednani nebylo
uplatnéno stanovisko organu ochrany ptirody pozadujici
roz$ifeni LBC 175a o pozemky p.¢. p.¢. 1798/1, 1798/2,
1800/2, 1800/5, 1803/6 a 1803/13, k.. Pardubice.
Z tohoto dlvodu nebudou pozemky soucasti LBC 175a
Podkova.
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V &asti Znéni pripominky je uveden slovni prepis posouzené pripominky. Uplna podoba podané pfipominky je uloZena u pofizovatele

Uzemniho planu Pardubic.

V ramci zpracovani navrhu rozhodnuti o namitkach pofizovatel posuzoval uplatnéna podani s ohledem na ustanoveni § 52 odst. 2 a 3 zak. .
183/2006 Sb., zdkon o Gizemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon). V pFipadé 3 podani (evidované pod C.j. MmP 53198/2026, MmP
54037/2026, MmP 54891/2026), které byly ptivodné evidovany jako namitky vlastnika pozemku, dospél pofizovatel k zavéru, Ze se nejedna o
namitky dle vySe uvedeného ustanoveni stavebniho zakona, a proto s nimi bylo dale nakladano jako s pfipominkami, které je opravnén podat
kazdy, a jejich vyhodnoceni je uvedeno nize.

Pfipominka ¢. 1

pldnu mésta Pardubice dochazi ke zméné z Plochy individualni
rekreace - zahradkové osady, uzitkové zahrady (PR) na Plochu
smisenou komercni (SK), s ¢imZ nesouhlasim.

VySe uvedené parcely slouzi jiz nékolik desitek let jako zdroj
zelené a misto pro rekreaci, kde s rodinami a prateli travime nas
volny ¢as. Jedna se o klasickou zahradkovou osadu s drobnymi
rekreacnimi chatickami, pumpami, ovocnymi stromy a
zeleninovymi a kvétinovymi zahony. Povazuji tedy za zcela
absurdni hazet toto misto do jednoho pytle s Cerpaci stanici
pohonnych hmot a kasinem.

Je vice neZ jasné, Ze se zménou zpUsobu vyuZiti vzroste i
lukrativita téchto pozemkd, a jelikoZ jsme zde

vSichni v prondjmu, vystavujete nas tim zaroven obrovskému
riziku, Ze se majitelé za vidinou vétSiho zisku, nez je zisk z
pronajmu, rozhodnou své pozemky prodat a nase zahradky, které

Cislo: 1
Subjekt Datum Cj. Pfipominka Vyhodnoceni
PFivratska 23.3.2026 MmP Planovana zména zpUsobu vyuZiti pozemkovych parcel 2353/30 | Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na
Miroslava 52644/2026 | a 2353/37 v Pardubicich - Jesni¢ankach, kdy v novém Uzemnim | ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona — jedna se o

pfipominku, kterou je opravnén podat kazdy. Pfipominka
byla poddna vsouladu svySe uvedenym ustanovenim.
Podatel pfipominky je vaéi predmétnému Uzemi
v najemnim vztahu, jak sdm uvadi ve znéni pfipominky.

Z hlediska obsahu se ve fazi 3. opakovaného verejného
projednani vzdy posuzuje, zda se uplatnéné podani tyka
Casti navrhu Gzemniho planu ménénych po verejném
projednani, které byly predmétem opakovaného verejného
projednani, které byly predmétem 3. opakovaného
verejného projednani.

Podle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zdkona se
upraveny navrh Gzemniho planu v rozsahu téchto Uprav
projedna na opakovaném verejném projednani; pritom se
postupuje obdobné podle § 52 stavebniho zdkona. V
souladu se stavebnim zdkonem se tedy ve fazi 3.




Cislo: 1

Subjekt

Datum

Pfipominka

Vyhodnoceni

jsme zde vice nez 20 let pracné budovali, kde vyrostly nase déti a
nyni vyrGstaji nase vnoucata, budou srovnany se zemi kvuli
dalSimu neZiddoucimu podnikatelskému zaméru, jako je napf.
nedaleké kasino Go4Games (Chrudimska 2830, 530 02
Pardubice). | kdyZz majitel kasina by jisté uvital pristavaci plochu
pro svou helikoptéru, s niz aktualné pristava na poli, ¢i rozsireni
stavajici budovy a parkovisteé...

Za dal$i absurdni jev povazuji to, Ze dle nového Uzemniho planu
mésta Pardubice povysil [dn neobdéldvaného, zarostlého pole
pres cestu (parcela 2362/29 a 2362/27) z Plochy individualni
rekreace - zahradkové osady, uZitkové zahrady (PR) na plochu
Rekreace v zahradkovych osadach (RZ, 286-Z). Viele doporucuji
navstévu této plochy, uvidite totiz zahradkovou osadu, jakou svét
nevidél!

A na zdvér je nutné zasadit posledni dil sklddacky jménem
Absurdistan - dle nového Uzemniho planu

mésta Pardubice stoji neddvno vybudované komercni laboratore
spolecnosti ALS Czech Republic, s.r.o.

(Cacké 150, 530 02 Pardubice) na pozemku uréenému k bydlent.
Nova vize mésta Pardubice, kdy zanedbany kus pole budeme
vydavat za zahradkovou osadu, zatimco skutec¢nou zahradkovou
osadu s tradici zménime na komercni parcelu, aby se nasledné
komercni budova vystavéla na parcele urcené k bydleni, je vice
nez smutna a ja s ni bytostné nesouhlasim!

opakovaného verejného projednani neprojednavd znovu
cely navrh uzemniho planu, ale pouze Upravy provedené po
pfedchozim vefejném projednani. Na stejny princip lze
poukdzat i v ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona, kde
i dotéené orgdany a krajsky urad jako nadfizeny orgdn mohou
uplatnit sva stanoviska pouze k tém ¢astem feSeni, které
byly zménény od opakovaného vefejného jednani dle & 50
stavebniho zakona.

Pofizovatel z hlediska vySe uvedeného obsah poddani
posoudil.

V predmétné lokalité se vymezeni ploch s rozdilnym
zplsobem vyuZiti od 2. opakovaného verejného projednani
nezménilo, z tohoto hlediska se uprava ¢asti ndvrhu
uzemniho planu po opakovaném verejném projednani
pfedmétné lokality nedotkla.

Pfedmétné pozemky parc.¢. 2353/30 a 2353/37 vk.u.
Pardubice byly v navrhu pro 2. i 3. opakované verejné
projednani vymezeny jako stabilizovand plocha ,SK —
PLOCHA SMISENA KOMERCNI“.

V navrhu pro spolecné jednani byla predmétna plocha
vymezena jako zastavitelna plocha s vymezenim pro funkci
»RZ—REKREACE V ZAHRADKOVYCH OSADACH" s oznacenim
287-Z. K predmétné lokalité bylo obdrieno upozornéni
dotceného organu — Ministerstva dopravy, Zze predmétna
plocha se nachazi v ochranném hlukovém pasmu letisté
Pardubice. Ke zméné vyuziti plochy vsak doslo na zakladé
uplatnéné pripominky vlastnika pozemku, ktery nesouhlasil
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s vymezenim plochy 287-Z s funkénim vyuziti RZ na svych
pozemcich.

Pozemky parc.¢. 2362/29 a 2362/27 v k.u. Pardubice jsou
vymezeny jako soucast zastavitelné plochy 286-Z, jejiz
rozsah byla vymezen v ndvaznosti na plvodné vymezenou
plochu 287-Z tak, aby spole¢né utvdrely logicky celek.
V souvislosti s tim, Ze vyuziti plochy 287-Z bylo nakonec
zménéno na jiné vyuZiti, rozsah zastavitelné plochy 286-Z
pro funkci RZ miize plsobit nekoncepéné, nicméné se jednd
o pfirozeny vyvoj lokality vrdmci projednavani navrhu
nového UP.

K zavérecné casti pripominky ohledné stavby spol. ALS
Czech Republic, s.r.o. je nutno uvést, Ze zaméry
podléhajicimi stavebnimu fizeni jsou posuzovany mimo jiné
dle platné uUzemné planovaci dokumentace, tedy dle
platného Uzemniho planu. Projedndvany Uzemni plan je
vydavan za ucelem uzemniho rozvoje obce pro futuro, tzn.
Ze jeho podminky jsou vztahovany na nové zdméry v Uzemi
od nabyti jeho ulinnosti. Zakonny uUzemni plan tak
nezasahuje do minulosti vic¢i stavbam realizovanym ani
povolenym pfed Ucinnosti nového uzemniho planu. Jednalo
by se o nepfipustné retroaktivni uc¢inky uzemniho planu.
Tomu odpovidd i ustalena judikatura jak Ustavniho soudu
(zdkaz pravé retroaktivity je jednim ze zdakladnich
ustavnépravnich pozadavk(l a principl demokratického
pravniho statu v souladu se zdsadou pravni jistoty a principu
ochrany nabytych prav viz napf. nalez ze dne 8. 6. 1995, sp.
zn. IV. US 215/94), tak judikatura NSS, ktera konstatuje, ze
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uzemni plan pusobi vidy pouze s ucinky do budoucna (pro
futuro), nikoliv zpétné.

Uplatnéné podani se netyka casti navrhu uzemniho planu
ménénych po 2. opakovaném verejném projednani, v dané
fazi projednani navrhu Uzemniho planu je pfipominka
bezpredmétna.

NiZe uvedené pripominky byly podany jako namitky K jejich prefazeni mezi pfipominky doslo na zadkladé posouzeni pofizovatele s ohledem na
ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona.

Pfipominka €. 2

Cislo: 2

Subjekt Datum Cj. Pfipominka Vyhodnoceni
Ing. Vagnerova | 25.3.2025 MmP Rada bych se vyjadfila k ndvrhu dzemniho planu v ¢asti D49, | Poddni bylo uplatnéno jako namitka. Podle & 52 odst. 2
Iva 54037/2026 | konkrétné k pldnované Grovriové kfizovatce ulic Stefanikova a | stavebniho zdkona namitky proti navrhu Gzemniho plénu

Hlavacova.

V textové Casti je uvedeno, Ze tato kfizovatka ma slouzit
,vyhradné" pro dopravni napojeni parkovisté typu P+G (plocha
185-P) a pro vyjezd z ulice Stefanikova na ulici Hlava¢ova. Tento
pojem podle mého nazoru neni mozné vykladat volné — naopak
ho vnimam jako zamérné restriktivni. Smyslem je zjevné vymezit
jasny ucel krizovatky a nepfripustit jeji postupné ,rozsifovani" o
dalsi dopravni napojeni.

mohou podat pouze vlastnici pozemk( a staveb dotcenych
navrhem feseni, opravnény investor a zastupce verejnosti.

V ramci predmétného poddani nejsou uvedeny Zzadné
pozemky ani stavby ve vlastnictvi pani Ing. Vagnerové lvy.
Namitka se vztahuje k Groviiové kfizovatce ulic Stefanikova
a Hlavacova bez vazby nebo uvedeni jakychkoliv pozemka.
Porizovatel tedy konstatuje, Ze podatel neuvedl Udaje podle
katastru nemovitosti dokladujici dotéend prava dle § 52
odst. 3 stavebniho zakona.
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Pravé proto povazuji za problematické, pokud by v tomto misté
mél vzniknout vyjezd ze soukromého parkovaciho stani ci
pozemku. Doslo by ke kFiZeni cyklo-pési trasy, kterd tudy vede a
kterd ma v rdmci mésta pomérné vyjimecny charakter — je
dlouhd, souvisla a bez nutnosti feSit casté krizeni s
automobilovou dopravou. V praxi jde o jednu z hlavnich spojnic
pro pohyb mezi nadrazim a lokalitami jako stfed mésta,
Karlovina, Dubina pfipadné Visfiovka.

Tuto trasu sama pravidelné vyuzivdam — v lokalité bydlim, mam
zde trvalé bydlisté a vychovavdm tu dité. Pravé to, Ze se na této
stezce nemusim neustale ohlizet na auta, vnimam jako zasadni
kvalitu. Neni to jen o komfortu, ale hlavné o bezpecnosti a
pouZzitelnosti v béZném kazdodennim rezimu.

Pridani vyjezdu by ptines| dalsi kolizni bod, tedy misto, kde se
stfetava automobilova doprava s pésimi a cyklisty. To samo o
sobé snizuje bezpecnost a zaroven postupné narusuje kontinuitu
celé trasy. Z urbanistického a dopravniho hlediska by tak doslo k
degradaci jeji funkce.

Dalsi véc, kterou povazuji za dulezitou zminit, je riziko
precedentu. Pokud se pripusti tento vyjezd nad ramec
stanoveného vyuziti, velmi pravdépodobné se obavam
pozadavku, aby tato cesta slouzila nejen vyhradné pro vyjezd ze
soukromého parkovisté. V tomto pripadé by to znamenalo
rozvolnéni dnes pomérné klidného a castecné ,uzavieného"
dopravniho rezimu. Pak uz neni daleko k tomu, aby kfizovatka ve
Spicce Ci dopravnim problému v centru poslouzila jako tranzitni
zkratka. Soucasné navigacni systémy jsou pak schopny tudy vést
i ridice, ktefi by tudy sami nejeli. Pfresnéji mluvim o vjezdu ze 17.
listopadu a planované zméné UP na ulici Hlavacova. Pfi pohledu

Porizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na vyse
uvedené a vyhodnotil, Ze se s ohledem na znéni § 52 odst.
2 stavebniho zakona nejedna o namitku, podani je proto
dale vyhodnoceno jako pfipominka, kterou je opravnén
podat kazdy.

Z hlediska obsahu se ve fazi 3. opakovaného verejného
projednani vidy posuzuje, zda se uplatnéné podani tyka
Casti navrhu Uzemniho planu ménénych po 2. opakovaném
vefejném projedndni, které byly predmétem 3.
opakovaného vefejného projedndni.

Podle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zdkona se
upraveny navrh Uzemniho planu v rozsahu téchto uUprav
projedna na opakovaném verejném projednani; pritom se
postupuje obdobné podle § 52 stavebniho zdkona. V
souladu se stavebnim zdkonem se tedy ve fazi 3.
opakovaného verejného projednani neprojedndva znovu
cely ndvrh tzemniho planu, ale pouze Upravy provedené po
predchozim verejném projednani. Na stejny princip lze
poukazat i v ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona, kde
i dotéené organy a krajsky urad jako nadtizeny organ mohou
uplatnit sva stanoviska pouze k tém ¢&astem reSeni, které
byly zménény od opakovaného vefejného jedndni dle § 50
stavebniho zdkona (resp. od 2. opakovaného vefejného
projednani v pfipadé konani 3. opakovaného verejného
projednani pfi postupu podle § 53 odst. 2).

Pofizovatel z hlediska vySe uvedeného obsah podani
posoudil.

V predmétné lokalité (kfizovatka ulic Stefanikova a
Hlavacova) se vymezeni ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti
od 2. opakovaného verejného projednani nezmeénilo.
V navrhu UP pro 3. opakované vefejné projednéni je
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na mapu se domnivdam, Zze mé obavy jsou v tomto bodu
opravnéné. Takovy vyvoj by podle mého nazoru byl pro tuto
oblast velmi problematicky a ve vysledku obtizné vratny. Stejné
tak by mohl vzniknout prostor pro napojeni z Havlickovy ulice
nebo trfeba i z Palackého tfidy. To povazuji za naprosto
nepripustné.

Nad ramec samotné namitky bych chtéla zminit i SirSi Gvahu,
kterd se tohoto mista tyka. Plocha parkovisté (185-P) mze do
budoucna predstavovat jeden z nastroju, jak resit parkovani v
uzemi koncepcnéji — napfiklad ve vztahu k rezidentim v
prilehlych oblastech s regulovanym parkovanim (cervené ai zluté
zony). Nejde mi o prosazeni konkrétni varianty, spiSe o poukazani
na to, zZe existuji i systémoveéjsi pristupy, které by mohly pomoci
resit problematické parkovani. V zajmu mésta by méla byt snaha
o ziskani této plochy, protoze do budoucha miZe resit i
diskutované omezeni parkovani na 17. listopadu bez negativniho
dopadu na lokalitu z hlediska parkovani.

Zavérem tedy shrnuji, Zze nesouhlasim s timto dopravnim
napojenim z ulice Stefinikova do ulice Hlavadova. Timto
podavam namitku proti bodu D49.

Zavérem bych jeSté stru¢né zminila, Ze vypusténi regulativu
umoziujiciho snizeni pozadavkl na parkovaci stani (koeficient
kp) v bodé D63 vnimam jako krok odpovidajici charakteru této
Casti mésta.

V dané lokalité je jiz nyni patrny tlak na parkovani a jeho dalsi
snizovani by se podle mé zkusenosti z béZzného fungovani tzemi
promitlo do zhorSeni situace pro rezidenty i navstévniky.
Domnivam se proto, Ze je vhodné, aby pfipadna nova vystavba

vymezeni ploch z hlediska zplsobu vyuZiti a z hlediska jejich
rozsahu ziejmé z vykresu I.2a ,HLAVNI VYKRES — ZPUSOB
VYUZITI UZEMI“, dle kterého je kfizovatka ulic Stefanikova a
Hlavaéova vymezena jako stabilizovana plocha ,DS —
SILNICNi DOPRAVA“. V navrhu UP pro 3. opakované vetejné
projednani je ve wvykresu 1.2d ,VYKRES KONCEPCE
DOPRAVNI INFRASTRUKTURY* kfizovatka ulic Stefanikova a
Hlavadova vymezena jako Uprava stdvajici urovrové
kfizovatky na komunikaci méstského vyznamu.

Uplatnéné podani se netyka casti navrhu uzemniho planu
meénénych po 2. opakovaném verejném projednani, v dané
fazi projednani ndvrhu Uzemniho planu je pfipominka tedy
bezpfedmétna.

V navrhu Uzemniho planu Pardubice je dopravni systém
rozvijen v souladu s principy udrzitelné mobility a
udrzitelného rozvoje Uzemi. Zakladnim vychodiskem
koncepce dopravy je rozvoj nadfazeného zdkladniho
komunikaéniho systému mésta Pardubice (ZAKOS), ktery je
tvoren komunikacemi nadméstského, celoméstského a
méstského vyznamu a jehoZ cilem je zejména zajisténi
napojeni mésta na Uzemi okolnich obci, silni¢ni sit
regiondlniho a celostatniho vyznamu, pfevedeni tranzitni
automobilové dopravy pres Uzemi mésta a zabezpecleni
zdkladni dopravni obsluhy jednotlivych ¢asti mésta. V rdmci
této koncepce uzemni plan v bodé D49 navrhuje konkrétni
zamér na systému pozemnich komunikaci, a to Urovriovou
kiizovatku ulic Stefanikova a Hlavacova pro automobilovou
dopravu. Kfizovatka je v navrhu Guzemniho planu funkéné
vymezena zejména pro dopravni napojeni navrhovaného
parkovisté typu P+G (plocha 185-P) a pro vyjezd z ulice
Stefanikova na ulici Hlavacova. Uvedené vymezeni
predstavuje zakladni koncepéni rdmec zaméru v méfitku
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naplfovala standardni pozadavky na parkovaci kapacity dle
pfislusnych norem, bez jejich redukce.

Soucasné je v Uzemi zfejma postupna generacni obména, se
kterou souvisi i vyssi naroky domacnosti na mobilitu. | z tohoto
pohledu povaZuji zachovani plnych parkovacich standardl za
realistické a odpovidajici aktualnim potfebam tzemi.

ZruSeni bodu D63 povazuji za krok spravnym smérem.

uzemniho planu a neresi podrobné provozni ¢i technické
usporadani kfizovatky.

Uzemni plan navrhuje pod bodem D49 konkrétni zamér na
systému pozemnich komunikaci pro provoz silni¢nich
motorovych vozidel — Udroviiovou kfizovatku ulice
Stefanikova a ulice Hlavagova pro automobilovou dopravu,
umoznujici vyhradné dopravni napojeni navrhovaného
parkovisté typu P+G (plocha 185-P) a vyjezd z ulice
Stefanikova na ulici Hlavécova.

Uzemni plan souc¢asné vymezuje ve vefejném zajmu vefejné
prospésnou stavbu VD108 — parkovisté na okraji jadrové
Casti mésta (plocha 185-P). Tato plocha prestavby dopravy
silni¢ni (DS) je uréena pro verejné hromadné garaze pro
osobni automobily plnici funkci parkovist rezimu park & go
(P+G) a ma za cil zajisténi parkovacich kapacit pro
navstévniky centrdini ¢asti mésta Pardubice, zejména
historického jadra mésta. Realizace této stavby je
vyznamnym nastrojem ke sniZzeni dopravni zatéze v centru
mésta a je v souladu se zdméry udrzitelné mobility.

Pfipominka upozornuje na mozné negativni dopady
navrhované kfizovatky na cyklo-pési trasu vedenou v
dotéeném uzemi. Pofizovatel konstatuje, Ze Uzemni plan
obecné podporuje rozvoj pési a cyklistické dopravy a jejich
bezpeéné souziti s dopravou automobilovou. Redeni
konkrétnich stfetd jednotlivych druhl dopravy, vietné
navrhu technickych a organizac¢nich opatreni ke zvySeni
bezpecnosti, vSsak neni predmétem podrobné regulace
tUzemniho planu a bude feSeno v navazujicich stupnich
projektové dokumentace a fizeni podle zvlastnich predpist.
Samotné vymezeni kfiZzovatky v Uzemnim planu neznamena
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predurceni jejiho provozniho fesSeni tak, aby neumérné
snizovalo bezpecnost nebo kontinuitu cyklo-pé&si trasy.

Obavy vznesené v pripomince ohledné mozného vzniku
precedentu a nasledného ndrdstu tranzitni dopravy
pofizovatel povazuje za hypotetické. Uzemni plan stanovi
koncepéni rdmec rozvoje Uzemi, nikoli detailni
dopravné-provozni  rezim jednotlivych  komunikaci.
Pfipadné zmény organizace dopravy, rozsahu dopravniho
napojeni ¢i omezeni provozu podléhaji samostatnému
posuzovani a rozhodovani prislusnych organli verejné
spravy.

Na zakladé vyse uvedeného porizovatel dospél k zavéru, ze
navrhované reseni dle bodu D49 je v souladu s koncepci
dopravni infrastruktury mésta, podporuje realizaci verejné
prospésné stavby VD108 a prispivda k dosaZeni cild
udrzitelné mobility a udrzitelného rozvoje mésta Pardubice.

Pofizovatel dale uvadi vysvétleni k vypusténi bodu D63
uvedeného v textové ¢asti ndvrhu v kapitole D.1.2 Doprava
v klidu: S ohledem na podrobnost feSeni uzemniho planu
neni jeho predmétem podrobné feSeni problematiky
parkovani a odstavovani vozidel v detailu jednotlivych
dil¢ich parkovist ¢&i parkovacich pruhd na pozemnich
komunikacich. Jednd se o podrobnost, kterd odpovida
regulacnimu planu, Uzemni studii ¢i dokumentaci pro
Uzemni rozhodnuti. Proto UP stanovuje obecnou podminky
pfi reSeni rozvoje Uzemi mésta respektovat a zohlednovat
stavajici kapacity dopravy v klidu pro verejné parkovani,
jako jednu z civilizac¢nich hodnot tzemi mésta. Respektovat
a zohlednovat pfitom neznamena bezhlavé ochrarnovat
pred jakymikoli zasahy, ¢i se dokonce branit redukci




Cislo: 2

Subjekt

Datum

Pfipominka

Vyhodnoceni

parkovacich ¢i  odstavnych stani za predpokladu
kompenzace parkovacich kapacit jinou formou, napfiklad
vystavbou kapacitnich zafizeni typu parkovacich domi
kompenzovanou redukci parkovacich stani ve verejnych
prostranstvich.

Pro vypocet potreby parkovacich stani pro jednotlivé
zaméry byl v pGvodnim navrhu UP stanoven soudinitel
redukce stani dle €SN 736110 a byly vymezeny hranice zén
pro dva rlzné nastavené soucinitele. Uvedend CSN byla
zruSena vyhlaskou ¢&. 146/2024 Sb., o pozadavcich na
vystavbu a postupy podle CSN uvedené v piivodnim navrhu
UP by jiz nebylo mozné pfi rozhodovani v Uzemi pouZit (§
324 zdkona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zdkon ve znéni
pozdéjsich predpisli). Podrobnosti k této situaci uvadi
metodické doporuéeni Ministerstva pro mistni rozvoj CR
»Pozadavky na pocet parkovacich stani ve vazbé na uzemné
pldnovaci dokumentaci”.

Z tohoto ddivodu byla v navrhu UP pro 3. opakované vefejné
projednani ustanoveni tykajici se vymezeni zén se
stanovenymi souciniteli redukce parkovacich stani dle €SN
736110 nahrazena ustanovenim, Ze vypocet potfebnych
stdni bude proveden dle platné legislativy.
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Pfipominka ¢. 3

Subjekt Datum Cj. Znéni pripominky Vyhodnoceni
Ludék 24.3.2026 |53198/2026 | Co je navrhovano: Podani bylo uplatnéno jako namitka. Podle § 52 odst. 2 stavebniho
HAVRANEK a Uroviiova kfizovatka ulic Stefanikova a Hlavacova, | zakona namitky proti navrhu uzemniho planu mohou podat pouze
Jolana radek D49, dle textu urcena vyhradné pro: napojeni | vlastnici pozemk( a staveb dotéenych navrhem fteSeni, opravnény
BARTOVA parkovisté P+G (plocha 185-P), vyjezd a vjezd ze | investor a zastupce verejnosti.

Stefanikovy na Hlavacovu

Co je problematické:

1) Rozpor s textem Uzemniho planu

-navrh pouziva slovo ,vyhradné"

-jakékoliv dalsi napojeni (napf. soukromy vyjezd) jde
nad ramec tohoto vymezeni

-dochazi tim ke zméné vyznamu celé krizovatky

2) Naruseni cyklo-pé&si trasy

V misté vede dlouhad souvisla trasa pro pési a cyklisty,
jedna z mala v SirSim centru bez castého krizeni s
auty. Vyuzivana jako dulezita spojnice od nadrazi do
centra a k dalSim castem meésta. Nyni relativné
bezpecna stezka.

Novy vyjezd znamena:

-vznik dal$iho kolizniho bodu

-snizeni bezpecnosti

-preruseni plynulosti trasy

3) Bezpecnost a kvalita verejného prostoru
-zvyseni poctu krizeni = vyssi riziko konflikta
-zhorseni podminek pro kazdodenni pohyb (déti,
pési, cyklisté)

-postupna ztrata charakteru klidné a prehledné trasy
-zvyseni nezadoucich imisi

-fadek D87, citace: Uzemni plan navrhuje zptlisob
zohlednéni cyklistického provozu kategorie A, ulice
Hlavacova.

V ramci predmétného podani nejsou uvedeny Zadné pozemky ani stavby
ve vlastnictvi pana Ludka HAVRANKA a pani Jolany BARTOVE. Namitka
se vztahuje k troviiové kfizovatce ulic Stefanikova a Hlavacova bez vazby
nebo uvedeni jakychkoliv pozemkd. Pofizovatel tedy konstatuje, Ze
podatelé neuvedl|i Udaje podle katastru nemovitosti dokladujici dotéena
prava dle § 52 odst. 3 stavebniho zdkona.

Pofizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na vySe uvedené a
vyhodnotil, Ze se s ohledem na znéni § 52 odst. 2 stavebniho zakona
nejednda o ndmitku, podani je proto dale vyhodnoceno jako
pfipominka, kterou je opravnén podat kazdy.

Z hlediska obsahu se ve fazi 3. opakovaného verejného projednani vzdy
posuzuje, zda se uplatnéné podani tyka c¢asti navrhu uzemniho planu
ménénych po 2. opakovaném verejném projednani, které byly
predmétem 3. opakovaného vefejného projednani.

Podle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zdkona se upraveny ndvrh
uzemniho planu v rozsahu téchto Uprav projednd na opakovaném
vefejném projednani; pfitom se postupuje obdobné podle § 52
stavebniho zakona. V souladu se stavebnim zakonem se tedy ve fazi 3.
opakovaného verejného projednani neprojedndva znovu cely ndvrh
uzemniho planu, ale pouze Upravy provedené po predchozim verejném
projednani. Na stejny princip Ize poukdzat i v ustanoveni § 52 odst. 3
stavebniho zakona, kde i dotcené orgdny a krajsky urad jako nadfizeny
organ mohou uplatnit sva stanoviska pouze k tém ¢astem reseni, které
byly zménény od opakovaného verejného jednani dle § 50 stavebniho
zakona (resp. od 2. opakovaného verejného projednaniv pripadé konani
3. opakovaného verejného projednani pfi postupu podle § 53 odst. 2).
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4) Riziko precedentu!!

-povoleni jednoho vyjezdu mulze vést k dalSim
pozadavkim

-postupné , otevirani“ tzemi dalSim napojenim
-nezadouci zména dopravniho rezimu v celé lokalité

5) Riziko tranzitni dopravy

-vice napojeni = vétsi prostupnost izemi

-moznost vyuZzivani lokality jako zkratky (napfr.
navigacemi ve Spicce)

-zvyseni dopravni zatéze v jinak klidné oblasti
(Stefanikova ul.)

6) Zvyseni nezadoucich imisi:

na trase nejsou Zadné ochranné prvky (vzrostla
zelen, protihlukové stény apod. v Useku Stefanikova
k usti do ulice Palackého), uz tak velmi nebezpecny
prechod pro chodce pres ul. Hlava¢ova k budové CD
(staré nadrazi), velmi ¢asté dopravni nehody.

Shrnuti:

Pfipadna kfizovatka ma mit jasné definovany ucel
rozsirovani napojeni nad tento ramec, je nezadouci,
je potreba zachovat bezpecnost a kontinuitu cyklo-
pési trasy zabranit zméné charakteru Gzemi.

Chybi aktivni ochrana proti imisim vznikajicich
nepfiméfenym dopravnim provozem, desetileti
nereSeny problém od otevieni Rychlodrahy, rok
1983-84!

PoZadavek:

-nepfripustit dalsi dopravni napojeni v daném misté
-vysadba ochranné zelené a vystavba protihlukovych
zabran

Porizovatel z hlediska vyse uvedeného obsah podani posoudil.

V predmétné lokalité (kiizovatka ulic Stefénikova a Hlavacova) se
vymezeni ploch s rozdilnym zplisobem vyuZiti od 2. opakovaného
vefejného projednéni nezménilo. V navrhu UP pro 3. opakované vefejné
projednani je vymezeni ploch z hlediska zplsobu vyuZiti a z hlediska
jejich rozsahu zfejmé z vykresu 1.2a , HLAVN{ VYKRES — ZPUSOB VYUZITI
UzZEMi“, dle kterého je kfizovatka ulic Stefanikova a Hlavacova
vymezena jako stabilizovana plocha ,,DS — SILNIEN{ DOPRAVA“. V navrhu
UP pro 3. opakované vefejné projednani je ve vykresu I.2d ,VYKRES
KONCEPCE DOPRAVNI INFRASTRUKTURY“ kfizovatka ulic Stefanikova a
Hlavaéova vymezena jako Uprava stavajici urovriové kfizovatky na
komunikaci méstského vyznamu.

Uplatnéné podani se netykd ¢asti ndvrhu tzemniho planu ménénych po
2. opakovaném vefejném projedndni, v dané fazi projednani ndvrhu
uzemniho planu je pripominka tedy bezpredmétna.

V navrhu Uzemniho planu je dopravni systém rozvijen s ohledem na
principy udrzitelné mobility a v souladu s udrZitelnym rozvojem. Uzemni
plan navrhuje rozvijet nadrazeny zakladni komunikaéni systém meésta
Pardubice (dale jen ,ZAKOS“), tvofeny komunikacemi nadméstského
vyznamu, komunikacemi celoméstského vyznamu a komunikacemi
méstského vyznamu (silnice I, Il. a lll. tfidy a vybrané dopravné
vyznamné sbérnymi mistni komunikace), graficky zobrazenymi ve
vykrese 1.2d Vykres koncepce dopravni infrastruktury, pfednostné jako
systém zabezpecujici pro automobilovou dopravu napojeni mésta
Pardubice na uUzemi okolnich obci a silniéni sit regiondlniho a
celostatniho vyznamu, prevedeni tranzitni automobilové dopravy pres
Uzemi mésta Pardubice a zabezpecujici zakladni dopravni napojeni a
obsluhu jednotlivych ¢asti mésta.

Uzemni plan navrhuje pod bodem D49 konkrétni zdmér na systému
pozemnich komunikaci pro provoz silnicnich motorovych vozidel —
Uroviiovou kFizovatku ulice Stefanikova a ulice Hlavaéova pro
automobilovou dopravu, umoziujici vyhradné dopravni napojeni
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-instalace semaforu s radarem, hlidajicim max.
povolenou rychlost v obci 50km/h plati pro jediny
prechod ul Hlavacova k budové €D (staré nadrazi)
-fadek D10, d, e, f, pInéni v plném rozsahu, citace:
tangenty naslednou  postupnou  humanizaci
stavajicich prajezdnich usekl silnic vedenych pres
uzemi kompaktniho mésta

navrhovaného parkovisté typu P+G (plocha 185-P) a vyjezd z ulice
Stefanikova na ulici Hlavacova.

Uzemni plan vymezuje ve vefejném zajmu pro rozvoj veiejné dopravni
infrastruktury verejné prospésnou stavbu VD108 — parkovisté na okraji
jadrové casti mésta (plocha 185-P). Jedna se o plochu prestavby dopravy
silni¢ni (DS) 185-P pro verejné hromadné garaze pro osobni automobily
plnici funkci parkovist rezimu park & go (P+G) pro zajisténi parkovacich
kapacit pro navstévniky centrdlni ¢asti mésta Pardubice, zvlasté pak
historického jadra mésta Pardubice.

Navrhovand kfizovatka je v textové casti Uzemniho planu vymezena
zejména pro dopravni napojeni parkovisté typu P+G (plocha 185-P) a pro
vyjezd a vjezd mezi ulicemi Stefanikova a Hlavacéova. Toto vymezeni
predstavuje koncepcni urceni hlavniho ucelu krizovatky v méritku
uzemniho planu a nelze je chapat jako detailni provozni nebo technickou
regulaci, ktera by vyluCovala veskeré dalsi dopravni Upravy reSené v
navazujicich stupnich projektové pfipravy a spravnich fizenich.

Pfipominka poukazuje na mozny rozpor s textem Uzemniho planu v
souvislosti s pouZzitim pojmu ,vyhradné”. Pofizovatel konstatuje, Ze
Uzemni plan stanovi koncepéni rdmec dopravniho feseni daného mista
a nevstupuje do podrobnosti provozniho usporadani kfizovatky.
Pfipadné feSeni dalSich dopravnich vazeb ¢i omezeni je pfedmétem
posouzeni v navazujicich stupnich, které musi respektovat platnou
Uzemné planovaci dokumentaci, technické predpisy a rozhodnuti
prislusnych silni¢nich spravnich organ(.

Pripominka déle upozoriiuje na mozné naruseni cyklo-pési trasy v
dotéeném Uzemi a na otdzky bezpecnosti a kvality vefejného prostoru.
Porizovatel uvadi, Ze uzemni plan podporuje rozvoj a ochranu pési a
cyklistické dopravy, v€etné zohlednéni cyklistického provozu kategorie
A na ulici Hlavacova, jak je uvedeno v bodé D87. Konkrétni feSeni stretl
jednotlivych druhd dopravy, navrh technickych a organizacénich opatreni
ke zvySeni bezpecnosti provozu ¢i ochrany pred imisemi vSak neni
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pfedmétem regulace Uzemniho planu a bude feSeno v ramci
navazujicich dokumentaci a fizeni dle zvlastnich pravnich predpisa.

Obavy z vytvoreni precedentu a postupného ,otevirdni“ Uzemi dalSim
dopravnim napojenim, stejné jako z mozného nardstu tranzitni dopravy,
povaZuje pofizovatel za hypotetické. Samotné vymezeni kfizovatky v
uzemnim planu nepfedjimd zménu dopravniho rezimu v Uzemi ani
nezaklada automaticky narok na realizaci dalSich dopravnich napojeni.
Jakékoli budouci zmény organizace dopravy podléhaji samostatnému
posuzovani a rozhodovani ptislusnych organ( verejné spravy.

Pozadavky pfipominky na realizaci ochranné zelené, protihlukovych
opatreni, instalaci svételné signalizace, radarovych zafizeni ¢i dalSich
prvk( humanizace komunikaci souviseji s provoznim a technickym
feSenim dopravni infrastruktury. Tyto zaleZitosti presahuji rdmec
uzemniho planu a jsou ftesitelné v navazujicich stupnich pfipravy a
realizace staveb, pfipadné v ramci spravy a Gdrzby komunikaci. Uzemni
plan stanovuje zakladni koncepéni smérovani, nikoli konkrétni technicka
opatreni.

Na zakladé vySe uvedeného pofizovatel dospél k zavéru, Zze navrhované
feSeni dle bodu D49 je v souladu s koncepci dopravni infrastruktury
mésta, podporuje realizaci verejné prospésné stavby VD108 a pfispiva k
dosazeni cild udrZitelné mobility a udrzZitelného rozvoje mésta
Pardubice.
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Pfipominka ¢. 4

Subjekt

Datum

C.j.

Znéni pripominky

Vyhodnoceni

Michal Smid

25.3.2026

54891/2026

Namitka k napojeni rozvojovych ploch pro bydleni
060-P, 136-P, 137-P, 138-P na stavajici komunikace v
lokalité Kréta a k zarazeni obsluznych komunikaci,
které tyto plochy dopravné napojuji a jsou soucasti
rozvojovych ploch verejného prostranstvi 133-P,
134-P a 135-P, kterd navazuji na stavajici
komunikace, jako verejné prospéSnych staveb
VD086, VD087 a VD088.

Stdvajici komunikace - ulice Severni, na kterou
navazuje komunikace vymezena jako verejné
prospésna stavba VD087 se nachazi v bezprostredni
blizkosti mé nemovitosti.

ODUVODNENI:

Jako vlastnik pozemku st.p.¢. 486, k.u. Rosice nad
Labem, a stavby rodinného domu, ktera je soucasti
tohoto pozemku nesouhlasim s napojenim, niz
uvedenych rozvojovych ploch na ulici Severni a citim
se uvedenym napojenim rozvojovych ploch dotcena
na mych vlastnickych pravech, a to z téchto dlivodu:
Zhorseni pohody bydleni: zvySeni frekvence dopravy
jak automobilové, tak pési, zvySeni hluku z dopravy
Znehodnoceni majetku: zvySeni hluku, prljezdna
komunikace - zvySeni dopravy, otfesy z dopravy -
moznost naruseni statiky domu.

Obavy z napojeni rozvojovych lokalit pouze jednim
nebo dvéma napojenimi, a to kolem mé nemovitosti.

Obsluznd komunikace, kterd je soucasti rozvojové
plochy verejného prostranstvi 133-P pro dopravni
napojeni a obsluhu tzemi 060-P, 136-P, 137-P a 138-
P navazuje na ulice Riegrova a Foersterova. Obsluzna
komunikace, ktera je soucasti rozvojové plochy

Podani bylo uplatnéno jako namitka. Podle § 52 odst. 2 stavebniho
zakona ndmitky proti ndvrhu Uzemniho planu mohou podat pouze
vlastnici pozemkl a staveb dotéenych navrhem fesSeni, opravnény
investor a zastupce vefejnosti.

Stavebni parcelu ¢. 486, k.U. Rosice nad Labem, vlastni dle Gdajd v KN
pani Lenka Smidova. Podatel ndmitky Michal Smid neni vlastnikem
uvedeného pozemku. Dle udaji v KN ma podatel trvalé bydlisté na
adrese Severni 298, Pardubice, tj. na adrese objektu ¢.p. 298, ktery se
nachazi na st.p.c. 486 v k.u. Rosice nad Labem.

Porfizovatel posoudil uplatnéné podani s ohledem na vyse uvedené a
vyhodnotil, Ze se s ohledem na znéni § 52 odst. 2 stavebniho zakona
nejednd o namitku, podani je proto dale vyhodnoceno jako
pfipominka, kterou je opravnén podat kazdy.

V navrhu UP pro 3. opakované vefejné projednani je vymezeni ploch z
hlediska zpUsobu vyu?Ziti a z hlediska jejich rozsahu zfejmé z vykresu I.2a
,HLAVNI VYKRES — ZPUSOB VYUZITi UZEMIi“, dle kterého je pozemek
st.p.€. 353, v k.u. Rosice nad Labem, vymezen jako stabilizovana plocha
,B — BYDLENI“. Vymezeni ploch 060-P, 136-P, 137-P a 138-P z hlediska
zpUsobu vyuZiti a z hlediska jejich rozsahu je zfejmé z vykresu |.2a
,HLAVNI VYKRES — ZPUSOB VYUZITi UZEMI“, dle kterého jsou plochy
060-P, 136-P, 137-P a 138-P, v k.u. Rosice nad Labem, vymezeny jako
zménové plochy ,,B — BYDLEN{“. Vymezeni ploch 133-P, 134-P a 135-P z
hlediska zpUsobu vyuZiti a z hlediska jejich rozsahu je zfejmé z vykresu
I.2a ,HLAVNI{ VYKRES — ZPUSOB VYUZITI UZEMI“, dle kterého jsou plochy
133-P, 134-P a 135-P, v k.U. Rosice nad Labem, vymezeny jako zménové
plochy ,,PV — VEREJNE PROSTRANSTV{“. V navrhu UP pro 3. opakované
verejné projedndni je vymezeni verejné prospésnych staveb ziejmé z
vykresu 1.3 ,VYKRES VEREJNE PROSPESNYCH STAVEB, OPATREN| A
ASANACI“, dle kterého jsou plochy 133-P, 134-P a 135-P vymezeny jako
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verejného prostranstvi 134-P je prodlouzenim ulice
Severni a slouzi pro dopravni napojeni a obsluhu
Uzemi 136-P a 137-P. Obsluzna komunikace, ktera je
soucasti rozvojové plochy verejného prostranstvi
135-P je prodlouzenim ulice Heyrovského a slouzi
pro dopravni napojeni a obsluhu tzemi 137-P a 138-
P.

Stavajici uzemi rodinnych dom{ Kréta, které je
soucasti stabilizované plochy je dopravné napojeno
na ulici Bélehradskou a Jifiho Potlcka pouze dvéma
sjezdy. Veskery provoz, ktery zajistuje dopravni
napojeni a obsluznost tohoto Uzemi vede pres ulice
Legionarskou a Spojovaci. Napojeni novych
rozvojovych ploch 060-P, 136-P, 137-P, 138-P pres
stabilizované uUzemi Kréta by zvySenim provozu,
otfesy a hlukem nadmérné zatizilo nejen uz nyni
exponované ulice Legiondrskou a Spojovaci, ale
celou sit obsluznych komunikaci na uUzemi Kréta.
Obsluzné  komunikace tohoto Uzemi jsou
koncipovany jako obsluzné pro stavajici kapacitu
tUzemi. Napojenim novych rozvojovych ploch by se
provoz témér zdvojnasobil.

Ulice Heyrovského, Severni, Foersterova a Riegrova
jsou v soucasné dobé slepé ulice, které slouzi pouze
pro dopravni napojeni a obsluhu nékolika rodinnych
doml a jejich pozemkd, ulice, které maji konstrukci a
sirkové usporadani odpovidajici frekvenci stavajici
dopravy a umoznujici! dopravu v klidu (parkovani
OA).

Dale nesouhlasim, aby napojend obsluzna
komunikace na ulici Severni byla vymezena jako
verejné prospésna stavba VD087. Napojeni
rozvojovych ploch 060-P, 136-P, 137-P a 138-P je sice

verejné prospésné stavby dopravni infrastruktury VD086, VD087 a
VDO088.

Pfipominka sméfuje proti napojeni rozvojovych ploch 060-P, 136-P, 137-
P, 138-P na ulici Severni z dlvodu zhorSeni pohody bydleni,
znehodnoceni majetku a obavy z napojeni rozvojovych lokalit pouze
jednim nebo dvéma napojenimi. Podatel pozaduje dopravni napojeni
rozvojovych ploch 060-P, 136-P, 137-P a 138-P pouze z ulice Jifiho
Potlcka pro automobilovou dopravu, ostatni napojeni ponechat pouze
pro pési a cyklistickou dopravu. Nebo vlozit podminku pro zastavéni
rozvojovych ploch 060-P, 136-P, 137-P a 138-P, Ze dopravni napojeni
bude ve vSech péti mistech dle navrhu tzemniho planu.

Z hlediska obsahu se ve fazi 3. opakovaného verejného projednani vidy
posuzuje, zda se uplatnéné podani tyka ¢asti navrhu uzemniho planu
ménénych po 2. opakovaném vefejném projedndni, které byly
predmétem 3. opakovaného verejného projednani.

Podle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zdkona se upraveny ndvrh
uzemniho planu v rozsahu téchto Uprav projednda na opakovaném
vefejném projednani; pfitom se postupuje obdobné podle & 52
stavebniho zdkona. V souladu se stavebnim zdkonem se tedy ve fazi 3.
opakovaného verejného projednani neprojednava znovu cely ndvrh
uzemniho planu, ale pouze Upravy provedené po predchozim verejném
projednani. Na stejny princip lze poukazat i v ustanoveni § 52 odst. 3
stavebniho zakona, kde i dotené organy a krajsky urad jako nadfizeny
orgdn mohou uplatnit sva stanoviska pouze k tém ¢astem reseni, které
byly zménény od opakovaného vefejného jedndni dle § 50 stavebniho
zakona (resp. od 2. opakovaného verejného projednaniv pripadé konani
3. opakovaného verejného projednani pti postupu podle § 53 odst. 2).

Porizovatel z hlediska vyse uvedeného obsah podani posoudil.

V predmétné lokalité se vymezeni ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti
od 2. opakovaného verejného projednani nezménilo, z tohoto hlediska
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navrzeno péti dopravnimi napojovacimi body, z toho
Ctyfiv celém rozsahu a paty ¢astecné, jsou vymezeny
jako verejné prospésné stavby, ale bez podminky, ze
rozvojové plochy musi byt dopravné napojeny na
vSechny vymezené a navrzené napojovaci dopravni
body, navozuje obavy, zZe bude realizovano napojeni
pouze jedno nebo dvé, a to jesté s podporou rezimu
"vyvlastnéni" pro verejné prospésnou stavbu.

Navrh feseni:

Dopravni napojeni rozvojovych ploch 060-P, 136-P,
137-P a 138-P pouze z ulice lJifiho Potlcka pro
automobilovou dopravu, ostatni napojeni ponechat
pouze pro pési a cyklistickou dopravu.

Nebo vloZit podminku pro zastavéni rozvojovych
ploch 060-P, 136-P, 137-P a 138-P, ze dopravni
napojeni bude ve vSech péti mistech dle navrhu
tuzemniho planu.

Priloha - Namitka k tzemnimu planu

Namitame timto, Ze oblast Rosice nad Labem - Kréta,
kde maji byt zprdjezdnény mistni komunikace - ulice
Heyrovského,  Severni, Foerstrova, Riegrova
neodpovidaji:

Rozhledové poméry v kriZzovatce zajistuji bezpecny
vyhled fidich pro vcasnou reakci a zabranéni
nehodam. Jsou definovany normami €SN 73 6102 a
CSN 73 6110 pomoci rozhledovych trojuhelniki, ve
kterych nesmi byt prekazky vyssi nez 0,7 m (napfr.
zelen, ploty). Rozméry zavisi na navrhové rychlosti,
pricemZ napt. pficemz npf. pti 50km/h je délka
rozhledu vlevo 65 m a vpravo 70 m.

Resi to normy CSN 73 6102 a €SN 73 6110

se Uprava ¢asti ndvrhu dzemniho planu po 2. opakovaném vefejném
projednani predmétné lokality nedotkla.

Uplatnéné podani se netyka ¢asti ndvrhu uzemniho planu ménénych po
2. opakovaném vefejném projednani, v dané fazi projednani navrhu
uzemniho planu je pfipominka tedy bezpredmétna.

V néavrhu UP pro 3. opakované vefejné projednéni jsou plochy 060-P,
136-P, 137-P a 138-P uceny k doplnéni bydleni a uceleni urbanistické
struktury v Trnové. Plochy jsou vymezeny z dlivodu nutné stabilizace
poctu a struktury obyvatel mésta Pardubice, predchdzeni ubytku
obyvatel a s cilem postupného zvySovani kvality bydleni na Uzemi mésta.
Vytvorenim dostatecné nabidky ploch pro bydleni v oddélenych sidlech
jsou zajistény predpoklady pro stabilizaci sidelni struktury a
demografického vyvoje na Uzemi mésta. Plochy jsou soucasti ucelené
lokality v bezprostfedni ndvaznosti na zastavéné obytné izemi mésta.

Plocha 060-P je ve vétSim rozsahu (vCetné casti plochy 132-P ,ZV -
vefejné prostranstvi — vefejnd zelefi“) vymezena v platném Uzemni
pldnu mésta Pardubice s oznaéenim 60/z. Plochy 136-P, 137-P a 138-P
jsou ve shodném rozsahu a se shodnym zpUsobem vyuZiti vymezeny v
platném Uzemnim pldnu mésta Pardubice s oznagenim 61/z.

V navrhu UP pro 3. opakované vefejné projednani je plocha 133-P
vymezena pro zajisSténi pro dopravni napojeni a dopravni obsluhu ploch
zmén 060-P, 136-P, 137-P, 138-P a dale pro zajisténi prostupnosti podél
vodniho toku v ramci komplexniho urbanistického rozvoje Trnové.
Vymezenim plochy jsou vytvofeny podminky zejména pro zajisténi
prostupnosti z ulice Jifiho Potlcka podél vodniho toku na budouci okraj
zastavby s navaznosti na rekreacni cesty v sousednich lesnich plochach.

Plocha je vymezena v ramci schvadleného Uzemniho planu mésta
Pardubice jako KZ — zeleri krajinna (bez oznaceni), zplsob vyuZiti se méni
na verejné prostranstvi.
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P

na vozovce a to:

e Trhliny: Podélné, pricné, sitové (mapové) nebo
reflexni trhliny, které vznikaji prenesenim poruch z
podkladnich vrstev.

¢ Plosny rozpad (droleni): Ztrata pojiva, kterd vede k
uvolfiovani kameniva.

Dale hrozi propad silni¢nich vpusti prejezdem vice
osobnich vozidel

Dalsi véc, Ze se nejedend o stavbu ve verejném zajmu
Stavby ve verejném zajmu (verejné prospésné
stavby) jsou objekty a infrastruktura slouzici k
uspokojovani potreb verejnosti, jako jsou skoly,
nemocnice, dopravni stavby (silnice, drahy),
energeticka zarizeni ¢i parky. Tyto stavby, casto
financované statem C¢i obcemi, mohou byt v
uzemnim planu urceny k vyvlastnéni pozemkd.

Klicové oblasti a priklady staveb ve verejném zajmu:
Dopravni infrastruktura: Dalnice, silnice, drahy,
vodni cesty, letisté a souvisejici zafizeni.

Technicka infrastruktura: Vodovody, kanalizace,
Cistirny odpadnich vod, elektricka vedeni, plynovody.
Obéanské vybaveni: Skoly, Skolky, zdravotnicka
zafizeni (nemocnice, polikliniky), kulturni a sportovni
aredly.

Verejna prostranstvi: Parky, namésti, verejna zelen.

V navrhu UP pro 3. opakované vefejné projednani je plocha 134-P
vymezena pro prodlouZeni ulice Severni a pro dopravni napojeni a
dopravni obsluhu ploch zmén 136-P, 137-P, zaji$tuje rovnéz propojeni
aktivit ve verejném prostoru v ramci SirSiho urbanistického rozvoje
Trnové. Plocha je vymezena v ramci schvaleného Uzemniho planu mésta
Pardubice jako plocha BP — bydleni nizkopodlazini predméstské s
oznacenim 60/z a 61/z, zpusob vyuZiti se méni na verejné prostranstvi.

V navrhu UP pro 3. opakované vefejné projednani je plocha 135-P
vymezena pro prodlouzeni ulice Heyrovského a pro dopravni napojeni a
dopravni obsluhu ploch zmén 137-P, 138-P, zajistuje rovnéz propojeni
aktivit ve vefejném prostoru v ramci SirSiho urbanistického rozvoje
Trnové.

Plocha je vymezena v ramci schvdleného Uzemniho planu mésta
Pardubice jako plocha BP — bydleni nizkopodlaini predméstské s
oznacenim 61/z, zplUsob vyuZiti se méni na vefejné prostranstvi.

Verejné prospésna stavby VD086, VD087 a VD088 jsou vymezeny ve
vefejném zdjmu pro rozvoj verejné dopravni infrastruktury. Plocha
VD086 je navrzena z divodu realizace cest podél potoka na Krété véetné
lavek pres potok (plocha 133-P), plocha VD087 je navrzena z dlvodu
prodlouZeni ulic k plocham bydleni na Krété (plocha 134-P) a plocha
VD087 je navrzena z dlivodu prodlouzeni ulic k plocham bydleni na Krété
(plocha 135-P).

Navrzené dopravni napojeni rozvojovych ploch 060-P, 136-P, 137-P a
138-P vychazi z dlouhodobé urbanistické a dopravni koncepce mésta
Pardubic a odpovida charakteru obytného Uzemi v méstské ¢dasti Rosice
nad Labem - Kréta. Rozvojova lokalita je feSena systémem vice

18




Subjekt

Datum

Znéni pripominky

Vyhodnoceni

obsluznych komunikaci, které napojuji nové plochy na stavajici sit
mistnich komunikaci, a to prostfednictvim ploch vefejnych prostranstvi
133-P, 134-P a 135-P. Toto feSeni je v souladu se zasadami udrzitelného
rozvoje Uzemi a s obecnymi pozadavky na dopravni obsluznost obytnych
lokalit.

Navrzeni vice dopravnich napojeni rozvojového Uzemi ma za cil:

e rozptylit dopravni zatéz,

e  zabrdnit koncentraci dopravy do jediné komunikace,

e  zvysit bezpecnost provozu,

e  zajistit dostupnost Uzemi vozidlim integrovaného zachranného
systému.

Pozadavek podatele na napojeni veskeré automobilové dopravy
vyhradné z ulice Jitiho Pottcka by naopak ved| ke koncentraci dopravni
zatéze do jednoho bodu a ke zhorSeni dopravni obsluznosti celého
Uzemi, coz je v rozporu se zasadami dopravniho planovani a s ochranou
obytného prostredi.

Podatel poZaduje, aby Uzemni plan stanovil podminku, Ze zastavéni
rozvojovych ploch 060 P, 136 P, 137 P a 138 P bude mozZné pouze v
pfipadé realizace vSech péti navrzenych dopravnich napojeni. Rozvoj
obytnych ploch 060 P, 136 P, 137 P a 138 P bude probihat etapovité v
ndvaznosti na postupnou realizaci zastavby. Uzemni plan tuto
skutecnost zohlednuje tim, Ze vytvafi uzemni predpoklady pro vice
dopravnich napojeni, avSak nestanovuje rigidni povinnost jejich
soucasné realizace. NavrZené reSeni tak umoznuje pfimérené rozlozeni
dopravni zatéZe a zaroven zachovava flexibilitu dalsiho rozvoje Gzemi.
Pozadovana podminka by zaroven predstavovala nepfimérené omezeni
prav vlastnik( rozvojovych ploch, nebot by je zavazovala k realizaci
veskerych vymezenych dopravnich napojeni bez ohledu na skutecny
postup vystavby Uzemi, jeho etapizaci a redlné dopravni potieby v
jednotlivych fazich rozvoje. Takovy poZzadavek by nebyl v souladu se
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zdsadou proporcionality ani s principem vyvazeni vefejnych a
soukromych zajmf, které musi Uzemni plan respektovat.

Navriené komunikace maji charakter mistnich obsluznych komunikaci
uréenych predevsim pro obsluhu bydleni, pro mistni cilovou dopravu a
pro pési a cyklisty.

Nejedna se o komunikace urcéené k tranzitni dopravé ani o kapacitni
prijezdné tahy. Uzemni plan nevytvafi predpoklady pro vznik nové
prajezdné dopravni trasy pres lokalitu Kréta.

Skutenost, Ze nékteré stavajici ulice (Heyrovského, Severni,
Foersterova, Riegrova) jsou v soucasnosti slepé, neznameng, Ze by jejich
budouci propojeni v rdmci rozvoje okolniho Uzemi bylo z urbanistického
¢i dopravniho hlediska nevhodné nebo nepfipustné.

Namitané zvyseni hluku, vibraci a negativnich vlivli na pohodu bydleni
nelze v této fazi pofizovdni Uzemniho planu povazovat za prokdzané.
Navrh Uzemniho pldnu nestanovuje konkrétni intenzity dopravy,
neurcuje dopravni rezimy, nefesi technicky stav komunikaci, jejich
konstrukci ani Sitkové usporadani. Tyto aspekty jsou predmétem
posouzeni v navazujicich Uzemnich a stavebnich fizenich, kde budou
pfipadné negativni vlivy feseny prostrednictvim hlukovych posudki,
technickych opatreni a v souladu s platnymi pravnimi predpisy.

Argumenty tykajici se technického stavu vozovek, poruch povrchu,
propadd vpusti, rozhledovych pomért dle norem CSN, nejsou relevantni
v rdmci projednani navrhu Gzemniho planu. Uzemni plan je nastrojem
koncepcnim, jehoZ Ukolem je vytvaret Uzemni predpoklady pro vyuziti
uzemi, nikoliv tesit konkrétni technické parametry Ci detailni dopady
jednotlivych zamér(. Plnéni technickych poZadavk( dle pfislusnych
norem je zajistovano v rdmci projektové pripravy konkrétnich staveb a
posuzovano stavebnim Ufadem v navazujicich fizenich.
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Vymezeni obsluznych komunikaci jako verejné prospésnych staveb
odpovida jejich funkci v Uzemi. Mistni komunikace zajistujici dopravni
obsluznost obytnych ploch jsou standardné povazovany za stavby ve
vefejném zajmu, nebot slouZi Sirokému okruhu uZivateld a umoznuji
realizaci vefejné infrastruktury.

Pfedmétnd lokalita byla jako zastavitelnd vymezena jiz v platném
Uzemnim planu mésta Pardubice (oznaeni 60/z a 61/z). Navrh nového
uzemniho planu tuto koncepci prebira a dopravni feseni oproti
platnému Gzemnimu pldnu rozviji a zpfehledruje, nikoli zhorsuje.

Navriené dopravni feSeni rozvojovych ploch je koncepéné spravné,
odpovida charakteru obytného Uzemi, zajistuje rovhomérné rozlozeni
dopravni zatéZe a nevytvari nepfiméreny zdsah do prav vlastnik(
stavajicich nemovitosti.
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